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Projekt wspétfinansowany z Europejskiego Funduszu Spotecznego



Cel b adania ocena wptywu dziatan rewitalizacyjnych wspotfinansowanych ze srodkow

RPOWS 2014-2020 na sytuacje spoteczno-ekonomiczna na obszarach zdegradowanych.
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Zakres badania

Badaniem objeto Dziatanie 6.5 Rewitalizacja obszarow miejskich i wiejskich.

Celem, jaki wyznaczono, stat sie wzmocniony rozwoj spoteczno-gospodarczy, fizyczny i
przestrzenny obszarow miejskich, w tym poprzemystowych.

Jego osiggniecie miato zostac zrealizowane poprzez wsparcie projektow:

» z zakresu przebudowy, adaptacji zdegradowanych budynkow, obiektow, terenow i
przestrzeni w celu przywrocenia lub nadania im nowych funkcji spotecznych,
gospodarczych, edukacyjnych, kulturalnych lub rekreacyjnych,

wynikajacych z programow rewitalizacji,
kompleksowych i zintegrowanych,

wykazujacych komplementarnos¢ z inwestycjami w ramach EFS,
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wspierajacych integracje spoteczna, przyczyniajacych sie do zmniejszenia ubostw
oraz prowadzacych do zwiekszenia szans zatrudnienia.



Programy rewitalizacji i bariery podczas ich tworzenia
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» W wojewodztwie swietokrzyskim w perspek

\

unijnej 2014-2020 obowiagzywato 110 progra
rewitalizacji (90 LPR/PR oraz 20 GPR).

W badaniu podkreslany byt problem z wtasciw
doborem i interpretacja wskaznikow delimitacy
oraz pozyskiwaniem i ujednolicaniem danych do
diagnozy stuzacej wyznaczeniu obszaru zdegrado
i obszaru rewitalizacji.

Najmniej problemoéw odnotowano jesli chodzi o:
wspotprace z firmg konsultingowg,

zapewnienie srodkow na opracowanie programu,
korekty programéw wynikajace z negatywnej ocen

Przedstawiciele gmin pozytywnie oceniajg wspotpr
Urzedem Marszatkowskim zakresie opiniowania i
akceptowania programow rewitalizacji.
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Partycypacja spoteczna w ramach tworzonych programQi

rewitalizacji

KO n Su ltaCj e e 563 konsultacje w latach 2016-2019

e 70% konsultacji na etapie programowania

S pOteCZ n e e Dominowaty formy aktywne

U CzeStn 'i Cy o 22 tys. uczestnikow w latach 2016-2019

e 3 613 zgtoszonych uwag (67% uwzgledniono)

k lt 11 » Formy: spotkania, zbieranie uwag w formie papierowej i elektronicznej,
O n S U aCJ ] debaty, ankiety

« Powstaty 62 Komitety Rewitalizacji
« 725 cztonkow

« Powotane we wszystkich gminach posiadajacych GPR i ponad potowie gmin
posiadajacych LPR

« 60% ankietowanych mieszkancow styszato o opracowywanym w gminie
programie rewitalizacji

« 10% ankietowanych mieszkancow uczestniczyto w procesie
opracowywania i realizacji programu rewitalizacji



Mechanizmy wdrazania Dziatania 6.5
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KompleksowoscC w projektach rewitalizacyjnych

Rozktad odpowiedzi na pytanie ,,W ktorych ze wskazanych
ponizej sfer oddziatuje Panstwa projekt?” [%].

7 1 ’ 4% mieszkancow

Techniczna _ 35,1 dostrzega kompleksowy charakter
dziatan rewitalizacyjnych

prowadzonych w obszarze
rewitalizacji.
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Zrédto: Badanie ilosciowe z beneficjentami, N=37.



Kompleksowosc i synergia dziatan z innymi projektar

Rzadowy Program Inwestycji
Strategicznych

Inne Dziatania
RPOWS 2014-2020
(EFRR)

Srodki wtasne

Inne Srodki
Rzadowy Dziatania NFOSiGW
ropundusz . | RPOWS 2014- oraz
JULTOS ¥ 2020 (EFS) WFOSiGW



Komplementarnosc projektow unijnych

» Komplementarne projekty

POKL 2007-2013

PROW 2007-
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przebudowa lub adaptacja i
termomodernizacja budynko

tworzenie przestrzeni/obiekto
sportowych

poprawa warunkéw prowadzeni

kanalizacyjnego
Komplementarne proj
rozwaj ustug spotecznyc
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Zasady horyzontalne
w projektach
rewitalizacyjnych
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Spoteczno-

gospodarcze

Poprawa jakosci zycia
mieszkancow

Poprawa bezpieczenstwa
na obszarze rewitalizacji

Zwiekszenie integracji i
aktywnosci spotecznosci
lokalnej

Najmniej zauwazalne zmiany
zZwiazane sa ze wzrostem
przedsiebiorczosci, zwiekszeniem
szans zatrudnienia i zmniejszeniem
ubostwa i wykluczenia spotecznego

Efekty projektow

Fizyczne

Poprawa dostepnosci, stanu i
komfortu korzystania z
infrastruktury oraz ustug
spotecznych

Poprawa dostepu do
zieleni

Poprawa stanu
infrastruktury technicznej

Niewiele przedsiewziec
pozwala na znaczng
poprawe jakosci
powietrza

Przestrzenne




Park miejski Teren zagospodarowany przy Parku Kultury
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Teren utworzonego parku

Projekt budynku remontowanego na terenie po byte
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Zrédto: Urzad Miasta Checiny



Preferowang forma finansowania inwestycji sa
dotacje bezzwrotne

Zalecany jest wybor projektéw w trybie konkursowym

Rewitalizacja w

pe rSpe ktyWIG Zasadne jest udzielanie wsparcia gminom jako
finansowej UE na koordynatorom kompleksowych projektow

lata 2021-2027

Wsparcie obszarow wiejskich powinno uwzgledniac
ich specyficzne uwarunkowania i potrzeby

Wieksze znaczenie nalezy przypisac rewitalizacji
obszarow poprzemystowych, powojskowych i
pokolejowych

Mieszkancom najbardziej zalezy na projektach dot.
zwiekszania efektywnosci energetycznej, zwiekszania
dostepnosci ustug publicznych oraz uporzadkowania
przestrzeni publicznych i terendw zielonych




Rekomendacje

Rekomenduje sie rezygnacje z premiowania tworzenia nowych miejsc pracy w ramach
projektow w perspektywie unijnej 2021-2027.

Z uwagi na szczegolne potrzeby miast srednich tracacych funkcje spoteczno-gospodarc
rekomenduje si¢ zastosowanie preferencji wspierajacych rewitalizacje OSI dla tych mi
ramach FES 2021-2027.

Rekomenduje sie stosowanie w ramach kryteriow wyboru projektow okreslonych dla
w zakresie celu szczegotowego 5(i) oraz 5(ii), kryterium dopuszczajacego, oceniajace
komplementarnos¢ projektu rewitalizacyjnego z przedsiewzieciem/przedsiewzieciami
charakterze spotecznym.

Rekomenduje sie kontynuacje premiowania w ramach celu szczegdtowego 5(i) oraz 5(ii)
2021-2027 projektow, ktore przewiduja dziatania w zakresie wptywu inwestycji na
rozwiagzywanie problemow w poszczegolnych sferach, zdiagnozowanych na obszarze
rewitalizacji.

Rekomenduje sie kontynuacje wsparcia doradczego dla gmin, przeprowadzenie szk
promowanie katalogu dobrych praktyk w zakresie partycypacji spotecznej.

Rekomenduje sie uzupetnienie nowo opracowywanego regulaminu wpisu do wy
dotyczacy przekazywania map cyfrowych przy opiniowaniu programow rewit



	Slajd 1: Wyniki badania ewaluacyjnego pn.  „Wpływ działań rewitalizacyjnych z perspektywy 2014-2020 na sytuację obszarów zdegradowanych w województwie świętokrzyskim” 
	Slajd 2: Cel badania
	Slajd 3: Zakres badania
	Slajd 4: Programy rewitalizacji i bariery podczas ich tworzenia
	Slajd 5: Partycypacja społeczna w ramach tworzonych programów rewitalizacji
	Slajd 6: Mechanizmy wdrażania Działania 6.5
	Slajd 7: Problemy w projektach rewitalizacyjnych
	Slajd 8: Kompleksowość w projektach rewitalizacyjnych
	Slajd 9: Kompleksowość i synergia działań z innymi projektami
	Slajd 10: Komplementarność projektów unijnych
	Slajd 11: Zasady horyzontalne w projektach rewitalizacyjnych
	Slajd 12: Efekty projektów
	Slajd 13: Starachowice
	Slajd 14: Ostrowiec Świętokrzyski
	Slajd 15: Chęciny
	Slajd 16: Rewitalizacja w perspektywie finansowej UE na lata 2021-2027
	Slajd 17: Rekomendacje

