«‘ DYREKTOR
- Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Kielcach

URZAD PRACY

OKA-1.021.1.43.2023

Zarzadzenie nr 43/2023
Dyrektora Wojewoédzkiego Urzedu Pracy w Kielcach
z dnia 16 sierpnia 2023 roku

w sprawie: wprowadzenia Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektow oraz Procedury Oceny
Projektow wybieranych w sposéb konkurencyjny i niekonkurencyjny wspélfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spolecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla S wietokrzyskiego 2021-2027.

Na podstawie:

* Art. 53 ust. 1 Ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan finansowanych
ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 (j.t. Dz.U. z 2022 r. poz. 1079
z p6zn.zm.),

* Uchwaly nr 7364/23 Zarzadu Wojewo6dztwa Swietokrzyskiego z dnia 5 lipca 2023 r.
w sprawie: przyjecia zaktualizowanego dokumentu pn. Warunki realizacji priorytetu 10.
Aktywni na rynku pracy w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskiego
dla Sw1f;tokrzyskleg0 2021-2027 przez Wojewodzki Urzad Pracy w Kielcach,

* Wytycznych dotyczacych wyboru projektow na lata 2021-2027,

* § 16 pkt 6 Regulaminu Organizacyjnego Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Kielcach,
zatwierdzonego Uchwalg nr 6633/23 Zarzadu Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego z dnia 22 lutego
2023 r. w sprawie zatwierdzenia Regulaminu Organizacyjnego Wojewodzkiego Urzedu Pracy
w Kielcach, wprowadzonego w Zycie Zarzadzeniem nr 11/2023 Dyrektora Wojewddzkiego
Urzgdu Pracy w Kielcach z dnia 1 marca 2023 r.

zarzgdzam co nast¢puje:

§1
Wprowadzam Regulamin Pracy Komisji Oceny Projektow oraz Procedure Oceny Projektow
wybieranych w  sposob konkurencyjny i niekonkurencyjny wspolfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spolecznego Plus (EFS+) w ramach programu regtonatnego
Fundusze Europejskie dla Sw:gtokr:;yskzego 2021-2027 stanowiacy zalgcznik do niniejszego
zarzadzenia.

§2
Zarzadzenie zostaje przekazane droga elektroniczng do pracownikéw Wojewodzkiego Urzedu
Pracy, celem zapoznania si¢ z jego trescig i stosowania.

§3
Traci moc Zarzadzenie nr 26/2023 Dyrektora Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Kielcach z dnia
12 maja 2023 r. w sprawie: wprowadzenia Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektow
w ramach Programu Regionalnego Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027.

§4

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

DYREKTQ@R
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Zatqcznik do Zarzqdzenia nr 43/2023 Dyrektora WUP w Kielcach z dnia 16.08.2023 r.
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1. Regulamin Pracy Komisji Oceny Projektow

1.1. Postanowienia ogdlne

1. Oceng formalng i merytoryczng projektéw zajmuje sie Komisja Oceny Projektdw,
zwana dalej KOP.
2. W skiad KOP wchodza:
1) pracownicy ION (Instytucji Organizujgcej Nabdr),
oraz wchodzi¢ moga
2) eksperci, o ktdrych mowa w art. 80 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o
zasadach realizacji zadan finansowanych ze Srodkéw europejskich w
perspektywie finansowej 2021-20271 - zwanej dalej ustawa.

3. Do skladu KOP mogg by¢ powotywane wytgcznie osoby (pracownicy ION lub
eksperci), ktére posiadajg stosowng wiedze, umiejetnosci, doswiadczenie lub
wymagane uprawnienia w dziedzinie objetej programem, w ktdrej jest
dokonywany wybor projektow.

4. W posiedzeniu KOP, w charakterze obserwatoréw, mogg réwniez uczestniczy¢
Przedstawiciele instytucji nadrzednych w stosunku do ION w systemie wdrazania
programu operacyjnego oraz partnerzy tj.:

1) przedstawiciele ministra (ministréw) wiasciwego (wtasciwych) ze wzgledu na
zakres tematyczny naboru (o ile zostali zgtoszeni przez ministra badz
ministrow),

2) przedstawiciele 1Z (z inicjatywy IZ — Instytucji Zarzadzajacej),

3) przedstawiciele partneréw, o ktérych mowa w art. 8 rozporzadzenia ogdlnego,
w tym w szczegdlnosci partneréw wchodzacych w sktad KM (przy zachowaniu
zasady bezstronnosci).

Przed udziatem w posiedzeniu KOP osoby te podpisujg deklaracje poufnosci.
Osoby te nie mogq dokonywac oceny projektow.

5. ION po zakonczeniu kazdego postepowania upublicznia na swojej stronie
internetowej oraz portalu funduszy europejskich zwany dalej portalem
informacje o petnym sktadzie KOP, wskazujgc, ktére osoby w KOP byty
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ekspertami oraz kto petnit funkcje przewodniczacego jak rowniez wyrdzni inne
osoby, ktérym powierzono inne funkcje zgodnie z regulaminem KOP.

6. KOP powolywana jest na okres rozstrzygniecia naboréw ogtoszonych w
perspektywie finansowej 2021-2027, w ramach programu FES 2021-2027.

1.2. Zadania Komisji Oceny Projektow

1. Przeprowadzenie rzetelnej i bezstronnej oceny spetniania kryteriow wyboru
projektow przez projekt.

1) Rzetelno$¢ oznacza, ze kazdy projekt jest oceniany zgodnie z
obowigzujacymi w danym postepowaniu kryteriami i w trybie okreslonym w
regulaminie. Znajdzie to potwierdzenie w uzyskanym wyniku oceny oraz jego
uzasadnieniu.

2) ION bedzie przestrzegac zasady rzetelnosci, uzasadniajac kazdorazowo
ocene kryterium zero-jedynkowego wskazujac wszystkie okolicznosci, ktdre
doprowadzity do jego negatywnej oceny.

3) ION przestrzega zasady rzetelnosci, uzasadniajgc kazdorazowo oceng
kryterium punktowego wskazujac wszystkie okolicznosci, ktére doprowadzity
do przyznania okreslonej liczby punktéw.

4) Uzasadnienie oceny kryterium odnosi sig takze do uzyskanych w toku
postepowania, dotyczacych go informacji i wyjasnien, o ktérych mowa w
rozdziale 4 pkt 28 Wytycznych dotyczacych wyboru projektéw na lata 2021-
2027.

5) Uzasadnienie oceny kryterium nie moze byC formutowane jako
przypuszczenia lub watpliwosci.

6) ION zobowigzuje sie do dochowania terminéw okreslonych w regulaminie
naboru.

7) Bezstronnos¢ oznacza, ze osoby oceniajgce projekty sg obiektywne. Nie
kierujg sie innymi przestankami niz merytoryczne.

8) ION bedzie zarzadzata konfliktem intereséw zgodnie z minimalnymi
wymogami ustawy.
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9) Cztonkowie KOP, przed przystapieniem do oceny projektéw, majg obowigzek
ZtozyC odwiadczenie o braku przestanek dotyczacych wytaczenia
pracownikéw organu, o ktdrych mowa w art. 24 § 1 i 2 KPA.

10)Do ekspertéw stosuje sie odpowiednio przepisy art. 24 § 11 2 KPA. W
zwigzku z tym eksperci angazowani do oceny projektow majg obowigzek
ztozy¢ oswiadczenie o swojej bezstronnosci w tym zakresie.

11)Zasada bezstronnosci wymaga, z wyjatkiem sytuacji wskazanej w pkt 12,
aby osoby, ktdre znajdg sie w konflikcie interesdw, zostaty wytaczone z
oceny projektdw. W przypadku projektdw wybieranych w sposdb
konkurencyjny oznacza to wylgczenie oceniajgcego z oceny wszystkich
projektow ocenianych w danym postepowaniu. Wystapienie konfliktu
interesdw przy ocenie projektu wybieranego do dofinansowania w sposéb
niekonkurencyjny oznacza wyfgczenie oceniajgcego z oceny danego
projektu.

12)ION moze zgodnie z ustawg uznac, ze dla zapewnienia prawidtowosci
postepowania, wystarczy ujawnienie uprawdopodobnionych okolicznosci,
ktére mogg wywotywac watpliwosci co do bezstronnoéci eksperta. Wynika to
z art. 85 ust. 3 ustawy.

13)ION umozliwia zgtaszanie sygnatéw o potencjalnym konflikcie intereséw oraz
udokumentuje badanie kazdego z nich.

Przeprowadzenie oceny formalnej.

Przeprowadzenie oceny merytorycznej.

Przeprowadzenie negocjaciji.

Przeprowadzenie oceny formalno-merytorycznej (tryb niekonkurencyjny).

Przewodniczacy i Sekretarz Komisji Oceny Projektow

Dyrektor WUP wyznacza zarzgdzeniem sposrod pracownikéw ION
Przewodniczacego i Sekretarza KOP oraz ich zastepcow.

Przewodniczacy KOP jest odpowiedzialny za organizacje pracy KOP
umozliwiajgcg poufnos¢, przejrzystos¢, rzetelnos¢ i bezstronnos¢ procesu oceny,
a w szczegolnosci:

1) zgodno$¢ pracy KOP z regulaminem wyboru projektéw i regulaminem KOP;
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2) sprawne funkcjonowanie KOP;

3) wyznaczenie miejsca i terminu posiedzenia lub posiedzer KOP;

4) zatwierdzenie protokotu z prac KOP;

5) przeciwdziatanie prébom ingerowania z zewngtrz w dokonywang oceng przez
podmioty niebiorgce w niej udziatu.

3. Sekretarz KOP odpowiedzialny jest za:

1) sporzgdzenie protokotu z prac KOP;

2) opracowanie wynikéw oceny, o ktérych mowa w art. 56 ust. 1 ustawy;

3) obstuge organizacyjno-techniczng KOP;

4) dostarczenie niezbednych materiatéw cztonkom KOP;

5) gromadzenie i przekazanie do miejsca przechowywania dokumentadji
zwigzanej z pracami KOP.

4. Sekretarz KOP, przygotowuje liste ocenionych projektow zawierajaca w
odniesieniu do kazdego projektu co najmniej tytut projektu, nazwe
whnioskodawcy, wynik oceny, a dla projektéw przewidzianych do dofinansowania
réwniez ostateczng kwote wnioskowanego dofinansowania. Jezeli 0
dofinansowaniu decydowata liczba uzyskanych przez poszczegéine projekty
punktéw lista powinna by¢ uszeregowana od projektéw, ktdre uzyskaty
najwiekszg liczbe punktéw do projektéw najnizej ocenionych. Na liscie
uwzglednia sie wszystkie projekty, ktére podlegaty ocenie.

1.4. Posiedzenia Komisji Oceny Projektow

1. Ocena, w przypadku naboréw ogtaszanych w sposdb konkurencyjny,
prowadzona jest w trzech etapach: ocena formalna, merytoryczna i negocjacje.
Natomiast w przypadku naboréw ogtaszanych w sposob niekonkurencyjny ocena
prowadzona jest w ramach jednego etapu obejmujacego oceng formalno-
merytoryczng.

2. Date i godzine rozpoczecia posiedzenia KOP wyznacza Przewodniczacy Komisji
lub jego Zastepca przekazujac stosowng informacje pozostatym cztonkom
Komisji.

3. Posiedzenia Komisji s wazne, gdy uczestniczy w nich Przewodniczacy Komisji
lub jego Zastepca oraz minimum 3 cztonkéw Komisji.
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4, W przypadku nieobecnosci cztonkéw KOP Przewodniczacy KOP lub jego Zastepca
poprzez losowanie wyznacza osoby zastepujace, ktore zobowigzane sg dokonaé
- oceny lub przeprowadzi¢ negocjacje wskazanych projektdw.

5. Ocena projektéw (z wyjatkiem oceny/opinii dokonywanej/wydawanej przez
ekspertéw) przeprowadzana jest w siedzibie ION lub innym miejscu wskazanym
przez ION.

6. Oceny spetniania przez projekt oceniany w trybie konkurencyjnym i
niekonkurencyjnym poszczegdlnych kryteridéw wyboru projektéw, z zastrzezeniem
kryteridw strategicznych (o ile dotyczy), dokonuje dwéch cztonkéw KOP
wybieranych w drodze losowania przeprowadzonego przez przewodniczgcego KOP
na posiedzeniu KOP w obecnosci co najmniej 3 cztonkéw KOP.

7. Przewodniczacy KOP, Zastepca Przewodniczacego KOP, Sekretarze KOP oraz
cztonkowie KOP (w tym eksperci powotani do sktadu KOP) przed przystgpieniem
do losowania projektéw w ramach oceny podpisujg deklaracje poufnosci i
o$wiadczenie o bezstronnosci dla danego naboru, ktére stanowia zatacznik do
protokotu z pracy KOP.

8. Kazdy cztonek KOP w tym ekspert zewnetrzny, przed przystgpieniem do oceny
projektu, jest zobowigzany do podpisania oSwiadczenia o bezstronnosci dla
ocenianego projektu,

/. Niepodpisanie deklaracji poufnosci oraz oéwiadczenia o bezstronnoéci skutkuje
brakiem mozliwosci oceny projektéw ztozonych w ramach naboru.

8. Oéwiadczenia o bezstronnosci czionkéw KOP sg weryfikowane w oparciu o [osowy
dobdr préby wnioskéw o dofinansowanie, ktére podlegajg ocenie.

9. Poniewaz wniosek o dofinansowanie jest oceniany przez dwie osdby, sprawdzane
sg dwa oSwiadczenia dotyczace kazdego wniosku wybranego do préby. Z uwagi
na to, ze dobdr prdby dotyczy wnioskéw a nie oséb oceniajacych, weryfikacja
ogranicza sig do potwierdzenia bezstronnosci 0soby oceniajgcej wniosek tylko i
wytgcznie wzgledem ocenianego wniosku (nie za wzgledem wézystkich
whioskdw uczestniczgcych w naborze).

10.W przypadku dokonywania w ramach KOP oceny merytorycznej nie wiecej niz
200 projektéw, ocena merytoryczna rozumiana jako podpisanie przez
oceniajgcych kart oceny merytorycznej wszystkich projektéw ocenianych w
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ramach KOP jest dokonywana w terminie nie pézniejszym niz 60 dni od
rozpoczecia prac KOP.

Przy kazdym kolejnym zwiekszeniu liczby projektow maksymalnie o 200 termin
dokonania oceny merytorycznej moze zosta¢ wydtuzony maksymalnie o 30 dni
(np. jezeli w ramach KOP ocenianych jest od 201 do 400 projektow termin
dokonania oceny merytorycznej wynosi nie wigcej niz 90 dni).

Termin dokonania oceny merytorycznej nie moze jednak przekroczy¢ 120 dni

niezaleznie od liczby projektdw ocenianych w ramach KOP.

11.Weryfikacja oéwiadczen ztozonych przez pracownikow realizowana jest wg
zapiséw zawartych w Instrukcjach Wykonawczych Wojewodzkiego Urzedu Pracy
w Kielcach petnigcego role Instytucji Posredniczacej dla Priorytetu 10 Aktywni na
Rynku Pracy w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Swietokrzyskiego 2021-2027.

12.W przypadku gdy, w wyniku weryfikacji zostanie stwierdzone powigzanie cztonka
KOP z Wnioskodawca, ktdrego wniosek zostat wybrany do oceny lub jego
Partnerem, oceniajacy zostanie wykluczony z oceny w danym naborze, a whnioski,
ktdre zostaty mu powierzone do oceny - ponownie rozlosowane pomiedzy innych
cztonkéw KOP. W przypadku naboru niekonkurencyjnego oceniajacy jest
wykluczany z oceny danego projektu, a wniosek jest rozlosowany pomiedzy
innych oceniajgcych.

1.5. Zasady powolywania oraz wykonywania obowigzkdw przez ekspertow

1. TON moze korzysta¢ z ustug ekspertdw zgodnie z ,Wytycznymi dotyczacymi
korzystania z ustug ekspertdw w programach na lata 2021-2027" oraz
, Wytycznymi dotyczacymi wyboru projektow na lata 2021-2027".

2. W przypadku projektow, wybieranych w sposob konkurencyjny i
niekonkurencyjny, dla ktérych podmiot petnigcy funkcje Instytucji Posredniczacej
(dalej IP)! jest Wnioskodawcg lub projektow podmiotdw powigzanych z IP w
rozumieniu art. 3 ust. 3 zatgcznika I do rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014
z dnia 17 czerwca 2014 r., uznajgcego niektdre rodzaje pomocy za zgodne z

I Instytucja Posredniczaca (IP) — Wojewddzki Urzad Pracy w Kielcach
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rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu ocena

dokonywana jest przez dwdch ekspertow.

3. Powotanie ekspertéw do pracy KOP w IP WUP nastepuje poprzez:

1) wystanie zapytania pocztg elektroniczng wraz z listg projektow w ramach
danego postepowania, do wszystkich ekspertéw z danej dziedziny (ktérych
wykaz prowadzi 1Z) z prosbg o informacje zwrotng zawierajacg deklaracje
uczestnictwa/zgtoszenie w ocenie projektu/opinii eksperckiej,

2) oceny projektow/opinii eksperckiej dokonuje dwdch losowo wybranych
ekspertdw na zasadzie ,,dwdch par oczu”.

3) IP zawiera z wybranymi ekspertami umowe dotyczaca sporzadzenia oceny
projektu/opinii przydzielonych mu projektéw w ramach naboru z programu
regionalnego FES 2021-2027.

4. W przypadku, kiedy w odpowiedzi na zapytanie dotyczace uczestnictwa w ocenie
projektu/wydaniu opinii zgtosi sie dwdch ekspertdw sg oni wybierani do oceny
projektu/wydania opinii eksperckiej bez losowania. Natomiast w przypadku,
kiedy nie zgtosi sig ekspert lub zgtosi sie tylko jeden, ponawiane jest zapytanie
dotyczace uczestnictwa w ocenie projektdw/wydaniu opinii.

5. W przypadku, kiedy po ponownym zapytaniu dotyczacym uczestnictwa w ocenie
projektéw/wydaniu opinii zgtosi sie tylko jeden ekspert wybierany jest do oceny
projektow wraz z pracownikiem ION.

6. W przypadku, nie zgtoszenia sie ekspertéw, procedura bedzie ponawiana do
skutku.

1.6. Protokdt z prac KOP

1. Po zakonczeniu prac KOP sporzadzany jest protokét zawierajgcy informacie o
przebiegu i wynikach oceny projektéw. Protokot zawiera w szczegdlnosci:
1) informacje o regulaminie pracy KOP i jego zmianach (o ile dotyczy). Wskazuje
date przyjecia regulaminu oraz jego zmian;
2) skrotowy opis dziatar przeprowadzonych przez KOP z wyszczegdinieniem
termindw i formy podejmowanych dziatan;
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3) wskazanie ewentualnych zdarzen niestandardowych, w tym w szczegolInosci
nieprawidtowosci przebiegu prac KOP lub ujawnienia watpliwosci co do
bezstronnosci cztonkéw KOP;

4) wyniki oceny, o ktérych mowa w art. 56 ust. 1 ustawy;

5) wskazanie miejsca przechowywania dokumentacji zwigzanej z oceng
projektéw (karty ocen projektéw, oswiadczenia dotyczace bezstronnosci itp.).

2. Protokot z prac KOP zatwierdzany jest przez Przewodniczacego KOP.

2. Procedura oceny projektow

1. W celu dokonania oceny projektéw powotywana jest Komisja Oceny Projektow

(KOP), w sktad ktorej wchodza:

1) Przewodniczacy KOP lub jego Zastepca,

2) Sekretarze KOP lub jego Zastepca,

3) Pracownicy Wojewddzkiego Urzedu Pracy,

4) Eksperci, o ktérych mowa w art. 80 ustawy, dokonujg oceny/wydajq opini¢
ekspercka wytgcznie dla projektéw okreslonych w ust. 4.

2. Ocena projektéw (z wyjatkiem oceny/opinii dokonywanej/wydawanej przez
ekspertow) przeprowadzana jest w siedzibie ION lub innym miejscu wskazanym
przez ION.

3. Whnioski do oceny przydzielane sg poprzez rozlosowanie ich poszczegolnym
cztonkom KOP. Przewodniczacy KOP przeprowadza losowanie w obecnosci min.
3 cztonkéw KOP.

4, W przypadku nieobecnosci cztonka KOP w okresie oceny projektow
Przewodniczacy KOP lub jego Zastepca w drodze losowania wyznacza osobg
zastepujaca nieobecnego czlonka KOP, ktéra zobowigzana jest do dokonania
oceny lub przeprowadzenia negocjacji wskazanych projektow.

5. Ocena projektdw, dla ktorych podmiotem petnigcym funkcje ION jest
Whnioskodawca lub projektéw podmiotéw powigzanych z ION w rozumieniu art. 3
ust. 3 zatacznika I do rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17
czerwca 2014 r., uznajgcego niektdre rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu, dokonywana jest przez
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dwdch losowo wybranych ekspertéw zewnetrznych. W przypadku, kiedy do
oceny zgtosi sie¢ wytgcznie jeden ekspert zewnetrzny, ocena dokonywana jest
przez tego eksperta i pracownika ION.

6. Ocena projektow dokonywana jest za pomocg formularzy: karty oceny
formalnej, karty oceny merytorycznej lub karty oceny formalno-merytorycznej
(dla naboréw niekonkurencyjnych).

/7. Whiosek o dofinansowanie projektu ION opracowujg pracownicy, ktrzy majg
innych bezposrednich przetozonych niz pracownicy, ktérzy oceniajg ten projekt.

2.1.  Procedura dokonywania oceny formalno-merytorycznej w trybie

niekonkurencyjnym.

1. Ocenie podlegajg wszystkie wnioski ztozone w ramach naboru. W ramach
poszczegdlnych dziatan ocena bedzie przebiegaé jednoetapowo.

2. Jednoetapowa ocena obejmuje kryteria ogdine: formalne, horyzontalne,
dopuszczajgce oraz merytoryczne.

3. Ocena spetnienia kryteriéw polega na przypisaniu wartosci logicznych , TAK”,
~NIE" albo stwierdzeniu, ze kryterium ,NIE DOTYCZY". Przypisanie wartosci
logicznej ,NIE” powoduje przekazanie projektu do poprawy i uzupetnienia.

4. W przypadku wystgpienia rozbieznosci w zakresie oceny kryteriéw miedzy
oceniajgcymi (jako rozbiezno$¢ w zakresie oceny nalezy rozumiec¢ przypisanie
réznych wartosci logicznych dla danego kryterium lub kryteriéw) projekt
poddawany jest dodatkowej ocenie, ktdrg przeprowadza trzeci oceniajacy
wybierany w drodze losowania.

5. W przypadku niespetnienia kryteriow formalno-merytorycznych cztonek KOP
wzywa Wnioskodawce do uzupetnienia projektu w terminie 7 dni od dnia
otrzymania informacji.

6. Whnioskodawca uzupetnia lub poprawia wniosek o dofinansowanie projektu w
zakresie okreslonym w wezwaniu, ktdre przekazywane jest w systemie
teleinformatycznym SOWA EFS. Termin okreslony w wezwaniu liczy sie od dnia
nastepujgcego po dniu przekazania wezwania.
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7. Nowa wersja wniosku o dofinansowanie podiega ponownej ocenie, analogicznie
jak dla pierwszej wersji, w terminie nie péZniejszym niz 10 dni roboczych od jej
ztozenia.

8. W przypadku nieztozenia wniosku o dofinansowanie lub ztozenia z
nieuwzglednionymi uwagami dotyczacymi niespetnienia kryteriow w
wyznaczonym terminie czionek KOP ponownie wzywa Wnioskodawce do
poprawy lub uzupetnienia wniosku wyznaczajgc kolejny termin.

9. Wnioski sg poprawiane i uzupetniane na etapie oceny formalno-merytorycznej do
momentu wypracowania poprawnej wersji.

10.W przypadku, gdy:

1) Wnioskodawca nie dotrzyma terminu ztozenia kolejnej poprawionej wersji
whiosku lub
2) po ostatecznym wezwaniu Wnioskodawcy do ztozenia poprawionego wniosku
nadal nie bedzie on uwzgledniat uwag oceniajacych,
ION moze zakoficzy¢ ocene projektu i zdecydowaé o jego negatywnej ocenie.
O ostatecznym terminie wezwania Wnioskodawcy do ztozenia poprawionego
whiosku decyduje ION na podstawie dotychczas ztozonych wersji Wniosku:
11.Zgodnie z zapisami FES 2021-2027: wsparcie z programu bedzie udzielane
wylacznie projektom i beneficjentom, ktérzy przestrzegajg przepisow
antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9 ust 3 Rozporzadzenia PE i
Rady nr 2021/1060. W przypadku, gdy beneficjentem jest jednostka samorzadu
terytoriainego (lub podmiot przez nig kontrolowany lub od nigj zalezny), ktéra
podjeta jakiekolwiek dziatania dyskryminujace, sprzeczne z zasadami, 0 ktérych
mowa w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia 2021/1060, wsparcie w ramach polityki
sp6jnosci nie moze by¢ udzielone.
12.Po zakofczeniu oceny wszystkich projektéw w ramach danego naboru Sekretarz
KOP dokonuje weryfikacji kompletnoéci dokumentaciji sporzadzonej przez
cztonkdw KOP i opracowuje wyniki oceny projektow.
13.Sekretarz KOP przygotowuje protokdt z prac KOP. Protokot podpisuje Sekretarz,
zatwierdza Przewodniczgcy KOP.
14.0Opracowane wyniki oceny projektéw zostajg zatwierdzane przez
Przewodniczacego KOP i przekazane do akceptacji przez Dyrektor WUP,
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15.I0N zamieszcza na swojej stronie internetowej oraz na portalu funduszy
europejskich informacje o projektach wybranych do dofinansowania oraz
projektach, ktére zostaly ocenione negatywnie i nie zostaty wybrane do
dofinansowania nie p6zniej niz w terminie 7 dni od zatwierdzenia wyniku oceny.

16.W przypadku rozstrzygniecia naboru w trybie niekonkurencyjnym lista projektow
uszeregowana bedzie w kolejnosci alfabetycznej.

17.Po rozstrzygnieciu postepowania, ION przekazuje niezwiocznie Wnioskodawcy
informacje w systemie teleinformatycznym SOWA EFS o zakoniczeniu oceny jego
projektu i wybraniu go do dofinansowania.

2.2. Ogolne zasady oceny wnioskéw o dofinansowanie w trybie konkurencyjnym

1. Ocenie formalnej podlega kazdy ztozony w trakcie trwania naboru wniosek o
dofinansowanie (o ile nie zostat wycofany przez wnioskodawce albo
pozostawiony bez rozpatrzenia).

2. Ocena projektow obejmuje wszystkie ztozone wnioski w ramach naboru i
prowadzona jest w trzech etapach: ocena formalna, ocena merytoryczna,
negocjacje.

3. I etap oceny: ocena formalna obejmuje sprawdzenie czy wniosek spetnia
kryteria: formalne, horyzontalne, dopuszczajagce - kryteria zero-jedynkowe,
ktérych spetnienie jest niezbedne do przyznania dofinansowania.

Ocena wniosku o dofinansowanie polegac bedzie na przyznaniu wartosci
logicznej w danym kryterium: ,TAK” albo ,,NIE” lub ,NIE DOTYCZY". Oprocz
wartosci logicznej ,, TAK”, ,NIE”, w przypadku okreslonych kryteridw istniata
bedzie réwniez mozliwos¢ wybrania oceny ,,DO UZUPELNIENIA/POPRAWY na
etapie negocjacji”.

Niespetnienie (przyznanie wartosci logicznej NIE) ktdregokolwiek z kryteriéw
ogdlnych: formalnych, horyzontalnych, dopuszczajgcych powoduje negatywng
ocene na etapie oceny formalnej. Projekty te nie mogg zosta¢ zakwalifikowane
do kolejnego etapu oceny.

4. II etap oceny: ocena merytoryczna bedzie obejmowac kryteria:

1) merytoryczne — kryteria punktowe o charakterze rozstrzygajacym. Ich
spetnienie jest niezbedne do przyznania dofinansowania.
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Ocena spelnienia kryterium bedzie polegata na przyznaniu liczby punktow w
ramach dopuszczainych limitéw wyznaczonych minimalng liczbg punktéw, ktére
mozna uzyskac, aby dane kryterium zostato ocenione pozytywnie. tgczna
(maksymalna) liczba punktow za kryteria merytoryczne wynosi 100: Aby projekt
mdgt uzyskaé dofinansowanie musi zdoby¢ za kryteria merytoryczne: minimum
60% punktéw ogdtem (tj. minimum 60 punktéw) oraz minimum 60% punktow
za kazda z czesci kryteridw merytorycznych. Ostateczna ocena projektu stanowi
érednig arytmetyczng ogdinej liczby punktéw przyznanych przez dwoch
oceniajgcych.

Istnieje mozliwos¢ skierowania projektu do negocjacji w zakresie wskazanym w
karcie oceny merytorycznej. W celu potwierdzenia spetnienia kryterium
dopuszczalne jest wezwanie Wnioskodawcy na etapie negecjacji do '
przedstawienia wyjasnien, uzupeinienia lub poprawienia tresci wniosku o
dofinansowanie projektu — w zakresie istniejacych zapiséw zawartych we
whniosku.

W sytuacii, gdy wiecej niz jeden projekt otrzyma taka samg liczbg punktdw w
ramach oceny merytorycznej, miejsce na liscie ocenionych projektéw bedzie
zalezato od wskazanych przez Instytucje Organizujacq Nabor kryteriéw
merytorycznych rozstrzygajgcych:

— w plerwszej kolejnoéci bedzie brana pod uwage liczba punkéw uzyskana w
ocenie kryterium nr 3 - Adekwatnos¢ doboru i opisu wskaznikéw realizacji
projektu,

—— w drugiej kolejnosci kryterium nr 2 - Dobdr grupy docelowej - 0séb iflub
instytucii,

— w trzeciej kolejnosci kryterium nr 4 - Spdinos¢ zadan przewidzianych do
realizacji w ramach projektu oraz trafnosé doboru i opisu tych zadan,

— oraz w czwartej kolejnoscl kryterium nr 5 — Prawidtowos¢ sporzadzenia
budzetu projektu.

2) specyficzne:

— dostepu — kryteria zero-jedynkowe, ktdrych spetnienie jest niezbedne do
przyznania dofinansowania. Z zastrzezeniem, o ktérym mowa w nastepnym
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zdaniu, ocena wniosku o dofinansowanie polegaé bedzie na przyznaniu
wartosci logicznej w danym kryterium: , TAK” aibo ,NIE”,

Istnieje takze mozliwos¢ uzupelnienia/poprawienia wniosku o dofinansowanie
projektu o ile taka mozliwoé¢ zostanie wskazana w opisie znaczenia kryterium.

— premiujace ~ Kryteria punktowe, fakultatywne, ktérych spetnienie nie jest
konieczne do przyznania dofinansowania (tj. przyznanie 0 punktow nie
dyskwalifikuje z mozliwosci uzyskania dofinansowania).

Kryteria premiujgce sg to kryteria indywidualne, weryfikowane w odniesieniu
do danego projektu. Ocena spetnienia kryterium bedzie polegata na
przyznaniu w kazdym z kryteriéw zdefiniowanej liczby punktéw, albo
przyznaniu 0 punktéw — w przypadku, gdy Wnioskodawca nie wybierze lub nie
spetni kryterium premiujacego.

5. III etap oceny: negocjacje — obejmowac bedzie jedno kryterium:

— kryterium negocjacyjne (o ile dotyczy) — kryterium zero-jedynkowe, ktorego
spetnienie jest niezbedne do przyznania dofinansowania. Qcena spetnienia
kryterium bedzie polegata na przyznaniu wartosci logicznych , TAK”, albo
~NIE”. Kryterium zostanie zweryfikowane na podstawie protokotu spetnienia
kryterium wyboru projektéw po zakorfczeniu etapu negocjacji.

Do trzeciego etapu oceny przechodzg projekty, ktére zostaly pozytywnie
ocenione na pierwszym etapie oceny formalnej oraz na etapie drugim oceny
merytorycznej i zostaty skierowane do etapu negocjacji. Istnieje mozliwosé
dwukrotnego ztozenia skorygowanego wniosku o dofinansowanie projektu po
negocjacjach, na zasadach okreslonych przez Instytucje Organizujaca Nabdr.
6. Zgodnie z zapisami FES 2021-2027: wsparcie z programu bedzie udzielane
wytgcznie projektom i beneficjentom, ktérzy przestrzegaja przepisow
antydyskryminacyjnych, o ktdérych mowa w art. 9 ust 3 Rozporzadzenia PE i
Rady nr 2021/1060. W przypadku, gdy beneficjentemn jest jednostka samorzgdu
terytorialnego (lub podmiot przez nig kontrolowany lub od niej zalezny), ktéra
podjeta jakiekolwiek dziatania dyskryminujace, sprzeczne z zasadami, o ktérych
mowa w art, 9 ust. 3 Rozporzadzenia 2021/1060, wsparcie w ramach polityki
spdjnosci nie moze byé uglzielone, a ztozone przez nich wnioski bedg odrzucane.
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2.3. Procedura dokonywania oceny formalnej i merytorycznej w trybie

konkurencyjnym

1. Oceny formalnej i merytorycznej dokonuje sig¢ przy pomocy karty oceny
formalnej i karty oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu w
ramach FES na lata 2021-2027 uzupetnionej przez ION w regulaminie naboru w
zakresie kryteriow dostepu (o ile dotyczy) i kryteriéw premiujgcych (o ile
dotyczy).

2. Ocena formalna odbywa sie poprzez sprawdzenie kolejno wymienionych w
podrozdziale 2.2 ust. 3 rodzajow kryteriow.

3. Ocena merytoryczna odbywa sie poprzez sprawdzenie kolejno wymienionych w
podrozdziale 2.2 ust. 4 rodzajéw kryteriow.

4. ION przyjmujac dla danego naboru kryteria, okresla w zakresie spetniania
ktérych z nich mozliwe jest skierowanie wniosku do negocjacji, a nastepnie
informacje te podaje w regulaminie naboru. Oznacza to, ze w zaleznosci od
decyzji ION projekty mogg by¢ dopuszczone do negocjacji w czesci dotyczacej
spetniania wszystkich, zadnego, badz wybranych kryteriéw formalnych,
horyzontalnych lub dopuszczajgcych w danym naborze. Jednoczesnie brak
spetnienia ktdregokolwiek z kryteriow powoduje odrzucenie projektu i
zakonczenie jego oceny.

5. Projekt moze by¢ uzupetniany / poprawiany w czesci dotyczacej spetniania
wszystkich ww. kategorii kryteridw (o ile dotyczy). Uzupetnienie / poprawa
projektu uzyskanie wyjasnien w zakresie spetniania danego kryterium, odbywa
sie na etapie negocjacji i nastepuje tylko w odniesieniu do projektow, ktore
spetnity warunki przystgpienia do tego etapu. Skierowanie projektu do poprawy /
uzupetnienia / wyjasnien w czesci dotyczacej spetniania danego kryterium
oznacza skierowanie go do negocjacji w zakresie opisanym w stanowisku
negocjacyjnym.

6. Jezeli oceniajacy uzna, ze projekt nie spetnia ktdregokolwiek z kryteriow
formalnych, horyzontalnych i dopuszczajacych, odpowiednio odnotowuje ten fakt

na karcie oceny formalnej, uzasadnia decyzje o uznaniu danego kryterium za
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niespetnione i odrzuca projekt lub kieruje go do uzupetnienia/poprawy na etapie
negocjacji.

. Jezeli oceniajgcy uzna, ze projekt spetnia wszystkie kryteria formalne,
horyzontalne i dopuszczajgce odpowiednio odnotowuje ten fakt na karcie oceny
formalnej i przekazuje go do oceny merytorycznej.

. Jezeli oceniajgcy uzna, ze projekt nie spetnia ktdregokolwiek z kryteridw
dostepu, weryfikowanych na etapie oceny merytorycznej, odpowiednio
odnotowuje ten fakt na karcie oceny merytorycznej, uzasadnia decyzje o uznaniu
danego kryterium dostepu za niespetnione i wskazuje, ze projekt powinien
zostaé odrzucony.

. JeZeii ocenigjacy uzna, ze projekt spetnia wszystkie kryteria dostepu albo, ze
kryteria te wymagaja negocjacji (jezeli przewidziano taka mozliwosc) dokonuije
sprawdzenia spetniania przez projekt wszystkich kryteridw merytorycznych
ocenianych punktowo, przyznajac punkty w poszczegdlnych kategoriach oceny.

10. Za spetnianie wszystkich ogdinych kryteribw merytorycznych ocenianych

punktowo oceniajgcy moze przyznac maksymalnie 100 punktéw. Ocena w kazdej
czesci wniosku o dofinansowanie jest przedstawiana w postaci liczb catkowitych
(bez czesci ulamkowych).

W przypadku przyznania za spetnianie danego kryterium merytorycznego
mniejszej niz maksymalna liczby punktdw oceniajacy uzasadnia ocene.

11.W przypadku negatywnej oceny projektu w zakresie spetniania kryteriéw

merytorycznych ocenianych w systemie punktowym oceniajacy odpowiednio
odnotowuje ten fakt na karcie oceny merytorycznej, uzasadnia decyzje o uznaniu
danego kryterium za niespetnione | wskazuje, ze projekt powinien zostaé
odrzucony.,

12.I0ON moze w danym naborze przyjac kryteria premiujgce.

13.0ceniajacy dokonuje sprawdzenia spetniania przez projekt wszystkich kryteridw

premiujacych (jezeli zostaty ustalone w danym naborze), tylko jesli przyznat
wnioskowi co najmniej 60% punktdéw w poszczegdlnych kryteriach oceny
merytorycznej, dla ktérych ustalono minimalny prég punktowy.

14.0cena spetniania kryteridw premiujgcych polega na:
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1) przyznaniu 0 punktéw, jesli projekt nie spetnia danego kryterium albo
zdefiniowanej z gory liczby punktéw réwnej wadze punktowej, jesli projekt
spetnia kryterium,

2) przyznaniu liczby punktéw w ramach okreslonego wagg punktowg limitu
wyznaczonego minimalng i maksymalng liczbg punktéw, ktére mozna uzyskac
za dane kryterium w zaleznosci od oceny stopnia spetniania tego kryterium.

W przypadku dokonywania oceny w sposéb, o ktérym mowa w punkcie 2, ION w
tresci kryterium premiujacego wskazuje warunki, ktére musza zosta¢ spetnione przez
projekt, aby uzyskac okreslong liczbe punktéw w ramach okreSlonego waga
punktowa limitu wyznaczonego minimalng i maksymalng liczbg punktow, ktore
mozna uzyska¢ za dane kryterium w zaleznosci od oceny stopnia spetniania tego
kryterium.

15.W sytuacji gdy:

1) wniosek uzyskat od oceniajacego co najmniej 60% punktow za spetnianie
ogdlnych kryteriéw merytorycznych ocenianych punktowo, dla ktérych
ustalono minimalny prog punktowy oraz

2) oceniajacy stwierdzit, ze co najmniej jedno kryterium dostepu (jesli dotyczy),
wymaga negocjacji, oceniajacy kieruje projekt do kolejnego etapu oceny -
negocjacji, odpowiednio odnotowujgc ten fakt na karcie oceny merytoryczne;j.

16.Kierujac projekt do negocjacji oceniajgcy podaje w karcie oceny merytorycznej
zakres negocjacji wraz z uzasadnieniem poprzez zaproponowanie:

1) zmniejszenia wartosci projektu w zwigzku ze zidentyfikowaniem wydatkdéw
niekwalifikowalnych lub zbednych z punktu widzenia realizacji projektu;

2) zmian dotyczacych zakresu merytorycznego projektu;

3) zakresu informacji wymaganych od wnioskodawcy wyjasniajacych tresc
wniosku.

Negocjacje przeprowadzane sg zgodnie z podrozdziatem 2.4.
2.4. Negocjacje

1. Warunkiem zakwalifikowania projektu do etapu negocjacji jest:
1) spetienie przez projekt kryteridow ocenianych na etapie oceny formalinej i
merytorycznej
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lub
2) skierowanie projektu do poprawy lub uzupetnienia w czesci dotyczacej
spetniania kryteridéw na wczesniejszych etapach oceny, w ktérych
przewidziano takg mozliwosc.
. ION na etapie negocjacji wzywa wnioskodawce do poprawienia [ub uzupetnienia
wniosku, lub przedstawienia informacji lub wyjasnieh. Wymagane poprawki,
uzupetnienia, informacje lub wyjaénienia okreslajg oceniajgcy samodzielnie albo
wspdlnie. Stanowig one warunki negocjacyjne. W ustalaniu warunkéw
negocjacyjnych moze réwniez uczestniczy¢ przewodniczgcy KOP.
. ION wysyta informacje w systemie teleinformatycznym SOWA EFS o mozliwosci
podjecia negocjacji do Wnioskodawcdw, ktdrych projekty skierowane zostaty do
negocjacii oraz umozliwig maksymalne wyczerpanie kwoty przeznaczonej na
dofinansowanie projektéw w ramach danego naboru.
. Informacja, o ktérej mowa powyzej zawiera wypetnione Karty oceny w postaci
zatgcznikow z warunkami negocjacyjnymi (jesli dotyczy) zachowujac zasade
anonimowojci oséb dokonujgcych oceny.
. W przypadku akceptacji propozycji Komisji Oceny Projektéw (z Kart oceny oraz
warunkdw negocjacyjnych — jesli dotyczy) Wnioskodawca przesyta do ION
informacje w systemie teleinformatycznym SOWA EFS o odstapieniu od
negocjacji. Wowczas ION udostepnia Wnioskodawcy mozliwosé edycji wniosku w
systemie teleinformatycznym SOWA EFS.
. Poprawiony projekt nalezy przestat za pomoca systemu teleinformatycznego
SOWA EFS w nieprzekraczalnym terminie 5 dni roboczych. W przypadku
niezachowania wskazanego terminu ION poinformuje Wnioskodawce o
negatywnej ocenie projektu.
. W przypadku braku akceptaciji propozycji KOP (z Kart oceny oraz warunkdw
negocjacyjnych - jedli dotyczy) istnieje mozliwos¢ przeprowadzenia negocjacii,
jezeli Wnioskodawca skieruje, w systemie teleinformatycznym SOWA EFS w
terminie 5 dni roboczych od dnia otrzymania informacji o ktérej mowa w punkcie
3, informacje o checi ich podijecia. Jezeli Wnioskodawca przekaze ww. informacje
po terminie wowczas ION poinformuje Wnioskodawce o negatywnej ocenie
projektu.
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9.

Negocjacje obejmuja wszystkie uwagi wskazane przez oceniajgcych w Kartach
oceny oraz warunkach negocjacyjnych (jezeli takie zostato sporzadzone), jak
réwniez moga objaé dodatkowe ustalenia podjete juz w toku negocjacii.
Negocjacje projektéw sq przeprowadzane przez cztonkéw KOP.

10.Negocjacje projektéw sg przeprowadzane w formie pisemnej lub ustnej, o ile

takq decyzje podejmie przewodniczgcy KOP.

11, Jezeli w efekcie negocjacji:

1) do projektu nie zostang wprowadzone zmiany wskazane przez oceniajacych w
Kartach oceny projektu, warunkach negocjacyjnych lub inne poprawki
wynikajace z ustalef dokonanych podczas negocjacji lub

2) KOP nie uzyska od Wnioskodawcy informacii i wyjasnien dotyczacych
okreslonych zapisow w projekcie, wskazanych przez oceniajgcych w Kartach
oceny projektu, warunkach negocjacyjnych lub przekazane wyjasnienia i
informacje nie zostang zaakceptowane przez KOP lub

3) do projektu zostang wprowadzone inne zmiany niz wynikajace z Kart oceny
projektu, warunkéw negocjacyjnych lub ustalerh wynikajacych z procesu
negogcjacji

etap negocjagji konczy sie wynikiem negatywnym, co oznacza niespetnienie zero-
jedynkowego kryterium wyboru projektéw okreslonego w zakresie spetnienia
warunkow negocjacyjnych.

12, Wnioskodawca ma mozliwos¢ maksymalnie DWUKROTNE] POPRAWY projektu

po negocjacjach/akceptacji propozycji KOP (jednokrotnie na podstawie Protokotu
zgodnosci/niezgodnosci projektu w zakresie spetnienia warunkoéw postawionych
przez oceniajgcych lub przewodniczacego KOP). Ostatecznie kryterium zostanie
zweryfikowane na podstawie Protokotu spetnienia kryterium wyboru projektow

po zakonhczeniu etapu negocjacii.

13.Whnioskodawca odpowiada za sporzgdzenie nowego projektu, zmienionego w

stosunku do rozpatrzonego przez KOP o ustalenia zawarte w protokole z
negocjacji, w wyniku ustalef oceniajgcych lub Przewodniczgcego KOP oraz
zobowiazuje sie przestaé poprawiony projekt w systemie teleinformatycznym
SOWA EFS w terminie 5 dni roboczych od dnia podpisania protokotu. Jezeli
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Whnioskodawca przesle poprawiony projekt po terminie, woéwczas ION

poinformuje Wnioskodawce o negatywnej ocenie projektu.

14. Przebieg negocjacji opisywany jest w protokole z prac KOP.

2.5,

Analiza kart oceny i obliczanie liczby przyznanych punktéw w trybie

konkurencyjnym.

1. Wypetnione karty oceny przekazywane sg niezwtocznie przewodniczgcemu KOP

albo innej osobie upowaznionej przez przewodniczgcego KOP.

2. Po otrzymaniu kart oceny przewodniczacy KOP albo inna osoba upowazniona

przez przewodniczgcego KOP dokonuje weryfikacji kart pod wzgledem

formalnym (tj. kompletnosci i prawidtowosci ich wypetnienia), a takze sprawdza,

czy wystapity rozbieznosci w ocenie dokonanej przez oceniajgcych w zakresie

spetniania kryteriéw formalnych, horyzontalnych, dopuszczajgcych, dostepu lub

premiujgcych (o ile dotyczy) oraz skierowania projektu do negocjacji lub w

zakresie merytorycznym negocjacii.

3. Przez znaczng rozbiezno$¢ w ocenie nalezy rozumiec, ze projekt:

1)

2)

3)

4)

od jednego z oceniajgcych w poszczegdlnych czesciach oceny formalnej
uzyskat w danym kryterium odpowiedz , TAK” a od drugiego oceniajgcego
uzyskat odpowiedz ,NIE” lub

od jednego z oceniajgcych uzyskat co najmniej 60% punktow w
poszczegdlnych czesciach oceny merytorycznej, a od drugiego oceniajgcego
uzyskat ponizej 60% punktéw w co najmniej jednym punkcie oceny
merytorycznej lub

od dwdch oceniajacych uzyskat co najmniej 60% punktéw w poszczegdlnych
czesciach oceny merytorycznej oraz réznica w liczbie punktéw przyznanych
przez dwdch oceniajgcych za spetnianie ogdlnych kryteriéow merytorycznych
wynosi co najmniej 30 punktéw lub

od jednego oceniajgcego uzyskat 0 punktéw za spetnianie przez projekt
kryteriéw premiujacych a od drugiego otrzymat okreslonego liczbe punktéw
wynikajacg z wagi punktowej.
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W prZypadkach opisanych w punktach 1-4 projekt poddawany jest dodatkowej
ocenie, ktdrg przeprowadza trzeci oceniajgcy wybierany w drodze losowania.

4, W przypadku stwierdzenia, ze ocena dokonana zostata w sposob wadliwy |ub
niepetny, w ocenionym projekcie Przewodniczacy KOP lub jego Zastepca moze
podjaé decyzje o:

1) zwrbceniu Karty oceny do poprawy przez oceniajacego, ktéry dokonat
wadliwej lub niepeinej oceny (ze wskazaniem, ktére elementy oceny wg
Przewodniczacego KOP zostaty uznane za wadliwe lub niepetne) albo

2) skierowaniu projektu do ponownej oceny, ktérg przeprowadza trzeci
oceniajgcy wybrany w drodze losowania albo

3) skierowaniu projektu do negocjacji w kwestionowanym przez
Przewodniczacego KOP zakresie w sytuacji, w ktdrej Zaden z oceniajgcych nie
uznat, ze podjecie negocjacii jest celowe.

5. Po zakohiczeniu oceny merytorycznej (jesli projekt nie zostat skicrowany do
etapu negocjacji) lub przeprowadzeniu negocjacii (o ile dotyczy),
przewodniczacy KOP albo inna osoba upowazniona przez przewodniczgcego
KOP, oblicza érednig arytmetyczng punktéw przyznanych za ogdlne kryteria
merytoryczne oceniane punktowo (nieuwzgledniajacg punktow przyznanych za
spetnianie kryteriéw premiujacych). Tak obliczonych Srednich ocen nie zaokragla
sie, lecz przedstawia wraz z cze$cig ulamkowq. Maksymalna mozliwa do
uzyskania rednia liczba punktéw za spetnianie kryteridw merytorycznych
ocenianych punktowo wynosi 100,

6. W przypadku gdy wniosek od kazdego z obydwu oceniajacych uzyskat co
najmniej 60% punktéw za spetnianie poszczegdlnych kryteriéw oceny
merytorycznej punktowe], dla ktérych ustalono minimainy prdg punktowy oraz
réznica w liczbie punktéw przyznanych przez dwdch oceniajacych za spetnianie
ogblnych kryteriéw merytorycznych punktowych jest mniejsza niz 30 punktéw,
kohcowa ocene projektu stanowi suma:

1) $redniej arytmetycznej punktéw ogétem z dwdch ocen wniosku za spetnianie
ogblnych kryteridw merytorycznych punktowych oraz

2) premii punktowej przyznanej projektowi za spetnianie kryteridw premiujacych.
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7. W przypadku gdy projekt od kazdego z obydwu oceniajacych uzyskat co
najmniej 60% punktdw za spemnianie poszczegdinych kryteriéw oceny
merytorycznej punktowej, dla ktdrych ustalono minimalny prég punktowy oraz
zostat skierowany do negocjacji tylko przez jednego oceniajgcego, ostateczna
decyzje o skierowaniu lub nieskierowaniu projektu do negocjacii podejmuije
przewodniczacy KOP.

8. W przypadku dokonywania oceny projektu przez trzeciego oceniajgcego
ostateczng | wigzaca jego ocene stanowi suma:

1) $redniej arytmetycznej punktéw ogbtem za spemianie ogdinych kryteriéw
merytorycznych z oceny trzeciego oceniajgcego oraz z tej oceny jednego z
dwach oceniajgcych, ktdra jest liczbowo blizsza ocenie trzeciego
oceniajgcego oraz

2) premij punktowej przyznanej projektowi za spetnianie kryteriow
premiujgcych o ile projekt od kazdego z oceniajgcych, czyli trzeciego
oceniajgcego | oceniajgcego, ktdrego ocena jest liczbowo blizsza ocenie
trzeciego oceniajgcego, uzyskat co najmniej 60% punktéw w poszczegdlnych
czeSciach oceny merytorycznej.

9. Jezeli réznice miedzy liczbg punktéw przyznanych przez trzeciego oceniajacego a
liczbami punktéw przyznanymi przez kazdego z dwdch oceniajgcych sg
jednakowe, ostateczng i wigzgca ocene projektu stanowi suma:

1) $redniej arytmetycznej punktdw ogdtem za spetnianie kryteriow
merytorycznych z oceny trzeciego oceniajgcego oraz z oceny tego z dwéch
oceniajacych, ktéry przyznat projektowi wiekszg liczbe punktéw oraz

2) premii punktowej przyznanej projektowi za spetnianie kryteriéw
premiujgcych, o ile projekt od kazdego z oceniajacych, czyli trzeciego
oceniajgcego oraz tego z dwdch oceniajacych, ktdéry przyznat projektow
wigkszg liczbe punktdw i uzyskat co najmniej 60% punktéw
w poszczegdinych elementach oceny merytorycznej.

10.W przypadku, gdy projekt uzyskat minimum 60% punktéw ogdtem (tj. minimum
60 punktéw) oraz uzyskat od kazdego z obydwu oceniajacych mniej niz 60%
punktéw w poszczegbinych czesciach oceny merytorycznej, kohcowa ocene
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projektu stanowi $rednia arytmetyczna punktéw ogétem z dwoch ocen projektu

za spetnianie kryteriow merytorycznych.

11.W przypadku uwzglednienia protestu koncowa ocena projektu jest ustalana jako
suma $redniej arytmetycznej wynikajacej z dwéch ocen projektu w zakresie tych
jego czesci, ktdre nie byty przedmiotem procedury odwotawczej oraz Sredniej
arytmetycznej, ktorg projekt uzyskat w zakresie czgsci uwzglednionych w
procedurze odwotawczej.

Jednocze$nie spetnianie przez projekt warunkow pozwalajgcych na przyznanie

premii punktowej za spetnienie kryteriéw premiujgcych powinno byC ustalone

przez losowo wybranych dwdch oceniajacych z uwzglednieniem ocen
stanowigcych czesci sktadowe oceny koricowej projektu poddanego dalszej
ocenie. Ocena w zakresie spetniania przez projekt kryteriéw premiujgcych
odnotowywana jest w Karcie oceny merytorycznej.

12. Po ustaleniu ostatecznego wyniku oceny projektu w zakresie kryteriow
merytorycznych ocenianych punktowo, projekt moze byc:

1) rekomendowany do dofinansowania (osiggnigcie wymaganego wyniku
punktowego w zakresie kryteriow dla ktdrych ustalono minimalny prog
punktowy);

2) skierowany do etapu negocjacji, jesli w zakresie kryteriéw formalnych,
horyzontalnych, dopuszczajgcych, dostepu lub merytorycznych punktowych
(jedli dotyczy) oceniajacy / przewodniczacy KOP stwierdzili takg koniecznosc;

3) oceniony negatywnie.
2.6. Zakonczenie oceny i rozstrzygniecie naboru w trybie konkurencyjnym

1. Przez zakonczenie oceny projektu nalezy rozumie¢ sytuacje, w ktorej:

1) projekt zostat pozytywnie oceniony oraz zostat wybrany do dofinansowania;
2) projekt zostat negatywnie oceniony w rozumieniu art. 56 ust. 5 i 6 ustawy.

2. KOP przygotowuie liste projektow, ktdre podlegaty ocenie w ramach naboru,
uszeregowanych w kolejnosci malejacej liczby uzyskanych punktow (wybranych
do dofinansowania oraz tych, ktdre otrzymaty ocene negatywna).

3. O kolejnosci projektéw na liscie, o ktérej mowa w ust. 2 decyduje liczba punktow

przyznana danemu projektowi.
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4. Projekt moze zosta¢ wybrany do dofinansowania, jezeli uzyskat wymagang liczbe
punktéw tj. od kazdego z oceniajacych, ktérego ocena brana jest pod uwage,
uzyskat co najmniej 60% punktow w poszczegdinych punktach oceny
merytorycznej punktowej oraz liczba uzyskanych punktéw pozwala na jego
dofinansowanie w ramach alokacji dostepnej na nabdr.

5. Lista projektow, o ktérej mowa w ust. 2 wskazuje, ktére projekty:'

1) zostaly ocenione pozytywnie oraz zostaty wybrane do dofinansowania;
2) zostaty ocenione negatywnie i nie zostaty wybrane do dofinansowania.

6. ION rozstrzyga nabér, zatwierdzajac liste, o ktdrej mowa w ust. 2. Po
rozstrzygnigciu naboru w terminie 7 dni od zatwierdzenia wynikéw oceny ION
zamieszcza na swojej stronie internetowej oraz na portalu liste ocenionych
projektéw, z wyrdznieniem projektdéw wybranych do dofinansowania.

7. Zatwierdzenie listy, o ktérej mowa w ust. 2 przez ION koriczy ocene wszystkich
projektow ztozonych w odpowiedzi na dany nabér.

8. W ramach postepowania, w ktérym projekty wybierane sg w sposéb
konkurencyjny, ocena ma etapy, po kazdym z nich ION zamieszcza na swojej
stronie internetowej oraz na portalu informacje o projektach zakwalifikowanych
do kolejnego etapu. Informacja ta nie moze by¢ czastkowa. Oznacza to, ze ION
zamieszcza jg dopiero wtedy, gdy oceni juz wszystkie projekty na danym etapie i
wiadomo, czy zostaty ocenione negatywnie albo czy zostaly zakwalifikowane do
kolejnego etapu oceny.

9. Po zakonczeniu oceny projektéw, ION przekazuje niezwiocznie wnioskodawcy
pisemng informacje o zakonczeniu oceny jego projektu oraz
1) pozytywnej ocenie projektu oraz wybraniu go do dofinansowania albo
2) negatywnej ocenie projektu i niewybraniu go do dofinansowania wraz z

uzasadnieniem wyniku oceny oraz pouczeniem o mozliwosci wniesienia
protestu zgodnie z art. 56 ust 7 ustawy.

10.1I0N, po zakorczeniu postepowania, moze wybieraé do dofinansowania projekty,
ktdre spetnity wymagane kryteria, ale nie zostaty wezeéniej wybrane do
dofinansowania ze wzgledu na wyczerpanie kwoty przeznaczonej na
dofinansowanie w postepowaniu.
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11.Wybdr projektéw po zakonczeniu postepowania jest uwarunkowany

dostepnoécig kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektow w ramach
dziatania.

12.Przestanka aktualizacji listy, o ktérej mowa w ust. 2 mogg by¢ rowniez

ostateczne rozstrzygniecia procedury odwotawczej lub wybdr projektéw po
zakonczeniu postepowania.

13.Wybdr projektéw po zakoriczeniu postepowania nastepuje w taki sam sposob jak

w jego trakcie.

14.TON po wybraniu projektu do dofinansowania moze ponownie skierowac projekt

3.

o o B b

do oceny. Odbywa sie to zgodnie z art. 61 ust. 8 ustawy.

Postanowienia koncowe

. KOP dziata na podstawie niniejszego Regulaminu oraz Wytycznych dotyczacych

wyboru projektéw na lata 2021-2027.

Regulamin Pracy Komisji Oceny Projektéw wraz z Procedurg Oceny Projektow
Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Kielcach w ramach wchodzi w zycie z dniem
zatwierdzenia przez Dyrektor WUP.

. Zatgczniki

Wzér o$wiadczenia pracownika o bezstronnosci dla danego naboru.

Wzdr oéwiadczenia pracownika o bezstronnosci do projektu.

Wzdr deklaracji poufnosci.

Wzor o$wiadczenia eksperta o bezstronnosci dla danego naboru.

Wz6r oéwiadczenia eksperta o bezstronnosci dla danego projektu.

Wz6r karty oceny formalnej projektu wybieranego w sposob konkurencyjny w
ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego
2021-2027.

Wzdr karty oceny merytorycznej projektu konkurencyjnego w ramach Programu
Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027.

Wzdr Protokotu zgodnosci/niezgodnosci projektu w zakresie spetnienia
warunkéw postawionych przez oceniajgcych lub przewodniczagcego KOP.
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10.

0
12
13.

Wz6r Protokotu spetnienia kryterium wyboru projektu po zakorczeniu negocjacii.
Wzor karty oceny formalno-merytorycznej projektu wybieranego w sposéb
niekonkurencyjny w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Swietokrzyskiego 2021-2027.

Wzbr umowy o $wiadczenie ustug z ekspertem.

Zasady wynagradzania ekspertow.

Wzér karty oceny pracy eksperta.

DYREKT

Wojewodzkiego U ;};du Pracy

A I:-}mu .’.'(.;.":'I N cinkowska
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ﬁ'ﬁ- WOIEWODZTWO
SWIETOKRZYSKIE

b

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
i dla Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejska - ’
Zatacznik nr 1 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektow wybieranych w sposéb konkurencyjny i niekonkurencyjny wspétfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzor oswiadczenia pracownika o bezstronnosci dla danego naboru

OSWIADCZENIE PRACOWNIKA O BEZSTRONNOSCI DLA DANEGO NABORU

Imig i nazwisko:
Instytucja przyjmujaca
projekt:

Nr naboru:

Oswiadczam, ze wedtug mojej wiedzy w stosunku do wnioskodawcy/éw/Partnera/éw
projektu (jesli dotyczy), nie zachodzit i nie zachodzi konflikt interesu, o ktérym mowa
w art. 61 ROZPORZADZENIA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY (UE, Euratom)
2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych majacych
zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii, zmieniajgcego rozporzadzenia (UE)

nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE) nr 1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE)

nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014 oraz decyzje

nr 541/2014/UE, a takze uchylajgcego rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012,

ktory stanowi, ze:

1. Podmiotom upowaznionym do dziatan finansowych w rozumieniu rozdziatu 4
niniejszego tytutu oraz innym osobom, w tym réwniez organom krajowym na
dowolnym szczeblu, uczestniczacym w wykonaniu budzetu w ramach zarzadzania
bezposredniego, posredniego i dzielonego, w tym réwniez w odnosnych
dziataniach przygotowawczych, a takze w audycie lub kontroli, zakazuje sie
podejmowania jakichkolwiek dziatan, ktére mogg spowodowac powstanie konfliktu
ich interesdw z interesami Unii. Podmioty te muszg réwniez podejmowac
odpowiednie srodki, aby zapobiega¢ powstaniu konfliktu intereséw w ramach
funkcji wchodzacych w zakres ich odpowiedzialnosci oraz aby zareagowac na
sytuacje, ktore obiektywnie mozna postrzega¢ jako konflikt intereséw.

2. W przypadku, gdy istnieje ryzyko konfliktu intereséw w odniesieniu do cztonka
personelu organu krajowego, dana osoba kieruje sprawe do swojego
przetozonego. W przypadku gdy takie ryzyko istnieje w odniesieniu do
pracownikéw objetych regulaminem pracowniczym, dana osoba kieruje sprawe do
odpowiedniego delegowanego urzednika zatwierdzajgcego. Odpowiedni
przetozony lub delegowany urzednik zatwierdzajacy potwierdzajg na pismie, czy
stwierdzono konflikt intereséw. W razie stwierdzenia istnienia konfliktu intereséw
organ powotujacy lub odpowiedni organ krajowy zapewniajg, aby dana osoba

Wojewodzki Urzad Pracy w Kielcach

ul. Witosa 86, 25-561 Kielce
tel.: (048) 41 364-16-00, fax: (048) 41 364-16-66
URZAD PRACY

e-mail: wup@waup.kielce.pl, wupkielce.praca.gov.pl




zaprzestata jakichkolwiek dziatait w danej kwestii. Odpowiedni delegowany
urzednik zatwierdzajacy lub odpowiedni organ krajowy zapewniaja, aby wszelkie
dalsze stosowne dziatania zostaty podiete zgodnie z majgcym zastosowanie
prawem.

3. Do celéw ust. 1 konflikt intereséw istnieje wdwczas, gdy bezstronne i obiektywne
petnienie funkcji podmiotu upowaznionego do dziatar finansowych lub innej
osoby, o ktérych mowa w ust. 1, jest zagrozone z uwagi na wzgledy rodzinne,
emocjonalne, sympatie polityczne lub zwigzki z jakimkolwiek krajem, interes
gospodarczy lub jakiekolwiek inne bezpo$rednie lub posrednie interesy osobiste.

Ponadto oéwiadczam, ze nie zachodzi zadna z okolicznosci, o ktérych mowa w art. 24
§ 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego,
powodujacych wylgczenie mnie z udziatu w wyborze projektéw tj., ze:

a) nie jestem wnioskodawca/partnerem/ami ani nie pozostaje/watam/watem
7 whnioskodawca/partnerem/ami w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze
wynik oceny moze mie¢ wplyw na moje prawa i obowigzki;

b) nie pozostaje i nie bylem/am w zwigzku matzehskim, w stosunku
pokrewiefistwa lub powinowactwa do drugiego stopnia
z wnioskodawca/partnerem/ami lub czlonkami organéw zarzadzajacych lub
organéw nadzorczych wnioskodawcy/partnera/ow;

¢) nie jestem i nie bytem/am zwiazany/-a z wnioskodawca/partnerem/ami z tytutu
przysposobienia, kurateli lub opieki;

d) nie jestem i nie bytem/am przedstawicielem whnioskodawcy/partnera/ow ani nie
pozostaje | nie bytem/am w zwigzku matzenskim, w stosunku pokrewiehstwa
lub powinowactwa do drugiego stopnia z przedstawicielem
whnioskodawcy/parinera, ani nie jestem i nie bytem/am zwigzany/a
z przedstawicielem wnioskodawcy/partnera/éw z tytutu przysposobienia,
kurateli lub opieki;

e) nie pozostaje z wnioskodawca/partnerem/ami w stosunku podrzednosci
stuzbowe.

Jestem $wiadomy/-a, ze przestanki wymienione w lit. b-d powyzej dotycza takze
sytuacji, gdy ustato malzenstwo, kuratela, przysposobienie lub opieka.

Wedtug mojej wiedzy nie zachodzg zadne okoliczno$ci mogace budzi¢ uzasadnione
watpliwosci co do mojej bezstronnosci wzgledem wnioskodawcy/ow/partnera/ow
oraz podmiotu, ktry przygotowat iflub ztozyt wniosek bedacy przedmiotem oceny.

O$wiadczam, ze nie bratem/am osabistego udziatu w przygotowaniu ktoregokolwiek
z wnioskow o dofinansowanie ztozonych w odpowiedzi na niniejszy konkurs/runde
konkursu.



W przypadku powzigcia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznosci mogacej
budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do mojej bezstronnoéci, zobowiazuje sie do
niezwtocznego jej zgtoszenia na pismie bezpodredniemu przetozonemu oraz
powstrzymania si¢ od dokonywania czynnosci w przedmiotowej sprawie do czasu
zakohczenia postepowania wyjadniajacego.

POUCZENIE:

Jestem Swiadomy, Ze zloZzenie nieprawdziwego oéwiadczenia lub nieujawnienie
konfliktu intereséw moze stanowi¢ ciezkie naruszenie podstawowych obowigzkéw
pracownika samorzadowego, o ktdrych mowa w art. 24 ust. 1 ustawy o
pracownikach samorzgdowych,

-------------------------------------------------------
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Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
’ dla Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejska - |
Zatacznik nr 2 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektow wybieranych w sposéb konkurencyjny i niekonkurencyjny wspéifinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzor oswiadczenia pracownika o bezstronnosci dla danego projektu

OSWIADCZENIE PRACOWNIKA O BEZSTRONNOSCI DLA DANEGO
PROJEKTU

Imie i nazwisko:

Instytucja przyjmujaca
projekt:

Nr wniosku:

OSwiadczam, ze wedtug mojej wiedzy w stosunku do wnioskodawcy/éw/Partnera/éw
projektu (jesli dotyczy), nie zachodzit i nie zachodzi konflikt interesu, o ktérym mowa
w art. 61 ROZPORZADZENIA PARLAMENTU EUROPEISKIEGO I RADY (UE, Euratom)
2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych majacych
zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii, zmieniajgcego rozporzadzenia (UE)

nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE) nr 1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE)

nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014 oraz decyzje

nr 541/2014/UE, a takze uchylajacego rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012,

ktory stanowi, ze:

1. Podmiotom upowaznionym do dziatar finansowych w rozumieniu rozdziatu 4
niniejszego tytutu oraz innym osobom, w tym réwniez organom krajowym na
dowolnym szczeblu, uczestniczacym w wykonaniu budzetu w ramach zarzadzania
bezposredniego, posredniego i dzielonego, w tym réwniez w odnoénych
dziataniach przygotowawczych, a takze w audycie lub kontroli, zakazuje sie
podejmowania jakichkolwiek dziatan, ktére mogg spowodowaé powstanie
konfliktu ich intereséw z interesami Unii. Podmioty te muszg réwniez
podejmowac odpowiednie srodki, aby zapobiega¢ powstaniu konfliktu interesdw
w ramach funkcji wchodzacych w zakres ich odpowiedzialnosci oraz aby
zareagowac na sytuacje, ktdre obiektywnie mozna postrzegac jako konflikt
interesdw.

2. W przypadku, gdy istnieje ryzyko konfliktu intereséw w odniesieniu do cztonka
personelu organu krajowego, dana osoba kieruje sprawe do swojego
przetozonego. W przypadku gdy takie ryzyko istnieje w odniesieniu do
pracownikéw objetych regulaminem pracowniczym, dana osoba kieruje sprawe
do odpowiedniego delegowanego urzednika zatwierdzajgcego. Odpowiedni
przetozony lub delegowany urzednik zatwierdzajacy potwierdzajg na pismie, czy
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stwierdzono konflikt intereséw. W razie stwierdzenia istnienia konfliktu intereséw
organ powotujgcy lub odpowiedni organ krajowy zapewniaja, aby dana osoba
zaprzestata jakichkolwiek dziatar w danej kwestii. Odpowiedni delegowany
urzednik zatwierdzajacy lub odpowiedni organ krajowy zapewniaja, aby wszelkie
dalsze stosowne dziatania zostaty podjete zgodnie z majgcym zastosowanie
prawem.

3. Do celéw ust. 1 konflikt interesw istnieje wowczas, gdy bezstronne 1 obiektywne
petnienie funkcji podmiotu upowaznionego do dziatan finansowych lub innej '
osoby, o kt6rych mowa w ust. 1, jest zagrozone z uwagi na wzgledy rodzinne,
emocjonalne, sympatie polityczne lub zwigzki z jakimkolwiek krajem, interes
gospodarczy Iub jakiekolwiek inne bezpo$rednie lub posrednie interesy osobiste.

Ponadto oéwiadczam, Ze nie zachodzi zadna z okolicznoéci, o ktérych mowa w art. 24
§ 12 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego,
powodujacych wylgczenie mnie z udziatu w wyborze projektow tj., ze:

a) nie jestem wnioskodawca/partneremy/ami ani nie pozostaje/watam/watem
z wnioskodawcg/partnerem/ami w takim stosunku prawnym lub faktycznym,
ze wynik oceny moze mie¢ wptyw na moje prawa | obowigzki;

b) nie pozostaje i nie bytem/am w zwigzku matzefskim, w stosunku
pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego stopnia
z wnioskodawca/partnerem/ami lub cztonkami organdw zarzadzajacych lub
organéw nadzorczych wnioskodawcy/partnera/ow;

c) nie jestem i nie bytlem/am zwigzany/-a z wnioskodawca/partnerem/ami z
tytutu przysposobienia, kurateli lub opieki;

d) nie jestem i nie bytem/am przedstawicielem wnioskodawcy/partnera/éw ani
nie pozostaje i nie bytem/am w zwigzku matzenskim, w stosunku
pokrewiefistwa lub powinowactwa do drugiego stopnia z przedstawicielem
whnioskodawcy/partnera, ani nie jestem i nie bylem/am zwiazany/a
z przedstawicielem wnioskodawcy/partnera/éw z tytulu przysposobienia,
kurateli Jub opieki;

e) nie pozostaje z wnioskodawcg/partnerem/ami w stosunku podrzednosci
stuzbowej.

Jestem Swiadomy/-a, ze przestanki wymienione w lit. b-d powyZzej dotyczg takze
sytuacji, gdy ustato matzefistwo, Kuratela, przysposobienie lub opieka.

Wedtug mojej wiedzy nie zachodza zadne okolicznosci mogace budzi¢ uzasadnione
watpliwoéci co do mojej bezstronnoéci wzgledem wnioskodawcy/dw/partnera/ow
oraz podmiotu, ktéry przygotowat iflub ztozyt wniosek bedacy przedmiotem oceny.

Oéwiadczam, ze nie bratem/am osobistego udziatu w przygotowaniu ktdregokolwiek
z wnioskéw o dofinansowanie ztozonych w odpowiedzi na niniejszy konkurs/rundg
konkursu.



W przypadku powziecia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznosci mogacej
budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do mojej bezstronnoéci, zobowiazuje sie do
niezwtocznego jej zgtoszenia na pismie bezposredniemu przetozonemu oraz
powstrzymania sie od dokonywania czynnoéci w przedmiotowej sprawie do czasu
zakoficzenia postepowania wyjasniajgcego.

POUCZENIE:
Jestem Swiadomy, ze ziozenie nieprawdziwego o$wiadczenia lub nieujawnienie
konfliktu intereséw moze stanowié ciezkie naruszenie podstawowych obowigzkéw

pracownika samorzadowego, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 ustawy o
pracownikach samorzadowych.

-------------------------------------------------------

(podpis)
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i Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez - | '41"
dla Swigtokrzyskiego - Polska Unie Europejska ﬁ::
Zatacznik nr 3 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektéw wybieranych w sposdb konkurencyjny i niekonkurencyjny wspétfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzor Deklaracji poufnosci

DEKLARACJA POUFNOSCI

Imieg i nazwisko oceniajgcego:

Instytucja przyjmujaca e e
whniosek:

Nr naboru:

Niniejszym o$wiadczam, ze zobowigzuje sie do:

1) wypetniania moich obowigzkéw w sposéb uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z
posiadang wiedzg;

2) niezatrzymywania kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informacji;

3) zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkich informacji i dokumentéw
ujawnionych mi lub wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przeze mnie
w trakcie lub jako rezultat oceny i zgadzam sie, ze informacje te powinny by¢

uzyte tylko dla celdw oceny i nie mogg zosta¢ ujawnione przeze mnie stronom
trzecim.
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Zatacznik nr 4 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektow wybieranych w sposéb konkurencyjny i niekonkurencyjny wspétfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Sme;tokrzysklego 2021-2027
Wzor oswiadczenia eksperta o bezstronnosci dla danego naboru

OSWIADCZENIE EKSPERTA O BEZSTRONNOSCI DLA DANEGO NABORU

Imie i nazwisko eksperta:

Instytucja organizujgca nabor:

Numer naboru:

POUCZENIE: Ponizsze oswiadczenie jest sktadane pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatlszywych zeznan,
zgodnie z art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r.
o zasadach realizacji zadan finansowanych ze srodkéw
europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 w zw. z
art. 233 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny.

Oswiadczenie odnosi sig do relacji eksperta ze wszystkimi

wnioskodawcami/ partnerami biorgcymi udziat w naborze.

Zgodnie z postanowieniami art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r.

0 zasadach realizacji zadan finansowanych ze Srodkdw europejskich w perspektywie

finansowej 2021-2027 o$wiadczam, ze:

1) nie zachodzi zadna z okolicznosci okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960
r.- Kodeks postepowania administracyjnego dotyczacych wylgczenia pracownika
oraz organu, ktdre stosownie do 85 ust. 2 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o
zasadach realizacji zadan finansowanych ze Srodkéw europejskich w
perspektywie finansowej 2021-2027 skutkujg wytgczeniem mnie z udziatu w
procesie oceny wniosku o dofinansowanie,

2) nie zachodzg Zzadne okolicznosci mogace budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do
mojej bezstronnosci wzgledem podmiotu ubiegajgcego sie o dofinansowanie lub
podmiotu, ktdry ztozyt wniosek bedacy przedmiotem oceny tj., ze:

a) nie bratem osobistego udziatu w przygotowaniu wniosku o dofinansowanie
bedacego przedmiotem oceny,
b) z osobg przygotowujgcg wniosek o dofinansowanie bedacy przedmiotem
oceny:
— nie fczy lub nie taczyt mnie zwigzek matzenski, stosunek pokrewienstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,
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g)

h)

)

k)

~ nie jestem lub nie bytem zwigzany z tytutu przysposobienia, opieki lub
kurateli, .

nie jestem i w okresie roku poprzedzajgcego dzien ztozenia niniejszego

o$wiadczenia nie bytem zwigzany stosunkiem pracy z podmiotem

sktadajacym wniosek o dofinansowanie bedacy przedmiotem oceny,

nie $wiadcze i w okresie roku poprzedzajgcego dzieh ztozenia ninigjszego

o$wiadczenia nie $wiadczytem pracy na podstawie stosunkow

cywilnoprawnych dla podmiotu skladajacego wniosek o

dofinansowanie bedgcy przedmiotem oceny,

nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzien ztozenia niniejszego

oéwiadczenia nie bytem cztonkiem organéw zarzadzajgcych i nadzorczych

podmiotu skladajacego wniosek o dofinansowanie bgdacy

przedmiotem oceny,

nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzien ziozenia niniejszego

o$wiadczenia nie bytem wspdlnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszem

podmiotu skladajacego wniosek o dofinansowanie bgdacy

przedmiotem oceny, dziatajacego w formie spétki prawa handlowego,

nie bratem osobistego udziatu w przygotowaniu wniosku o

dofinansowanie konkurujacego o dofinansowanie z wnioskiem bedgacym

przedmiotem oceny,

z podmioterm skiadajacym wniosek o dofinansowanie, ktdrego wniosek

konkuruje o dofinansowanie z wnioskiem bgdgcym przedmiotem oceny:

— nie kaczy lub nie taczyt mnie zwigzek matzenski, stosunek pokrewienstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwigzany z tytutu przysposobienia, opieki lub
kurateli,

nie jestem i w okresie roku poprzedzajacegoe dzief ziozenia ninigjszego

o$wiadczenia nie bytem zwigzany stosunkiem pracy z ktérymkolwiek

podmiotem sktadajacym wniosek o dofinansowanie, ktérego wniosek

konkuruje o dofinansowanie z wnioskiem bedacym przedmiotem oceny,

nie $wiadcze i w okresie roku poprzedzajacego dzien ztozenia niniejszego

oéwiadczenia nie éwiadczylem pracy na podstawie stosunkow

cywilnoprawnych dla ktéregokolwiek podmiotu sktadajacego wniosek

o dofinansowanie, ktdérego wniosek konkuruje o dofinansowanie

z wnioskiem bedgcym przedmiotem oceny,

nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzief zlozenia niniejszego

oéwiadczenia nie bylem czionkiem organéw zarzadzajgcych i nadzorczych

ktéregokolwiek podmiotu skladajacego wniosek o dofinansowanie,

ktérego wniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiem bedacym

przedmiotem oceny,

nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzief ztozenia niniejszego

o$wiadczenia nie bytem wspdlnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszem

ktoregokolwiek podmiotu skladajacego wniosek o dofinansowanie



dziatajgcego w formie spdiki prawa handlowego, ktérego wniosek konkuruje
o dofinansowanie z wnioskiem bedgcego przedmictem oceny,

m) z osobg przygotowujacg wniosek o dofinansowanie konkurujgcy
o dofinansowanie z wnioskiem bedgcym przedmiotem oceny:

— nie tgczy lub nie taczyt mnie zwigzek matzenski, stosunek pokrewienstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwigzany z tytutu przysposobienia, opieki lub
kurateli,

n) nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzien ztozenia niniejszego
o$wiadczenia nie bytem zwigzany stosunkiem pracy z ktérymkolwiek
podmiotem przygotowujacym whniosek o dofinansowanie bedacy
przedmiotem oceny lub wniosek konkurujacy o dofinansowanie z wnioskiem
bedacym przedmiotem oceny,

0) hie $wiadcze | w okresie roku poprzedzajacego dzief ztozenia niniejszego
o$wiadczenia nie $wiadczytem pracy na podstawie stosunkéw
cywilnoprawnych dla ktéregokolwiek podmiotu przygotowujacego
whniosek o dofinansowanie bedgcy przedmiotem oceny lub wniosek
konkurujacy o dofinansowanie z wnioskiem bedacym przedmiotem oceny,

P) nie jestem i w okresie roku poprzedzajgcego dzieh Ztozenia niniejszego
o$wiadczenia nie bytlem cztonkiem organdw zarzadzajgcych i nadzorczych
ktoregokolwiek podmiotu przygotowujgcego wniosek o
dofinansowanie bedacy przedmiotem oceny lub wniosek konkurujgcy o
dofinansowanie z wnioskiem bedgcym przedmiotem oceny,

q) nie jestem i w okresie roku poprzedzajgcego dzien ztozenia niniejszego
o$wiadczenia nie bytem wspéinikiem, udziatowcem lub akcjonariuszem
ktoregokolwiek podmiotu przygotowujacego wniosek o
dofinansowanie bedacy przedmiotem oceny lub wniosek konkurujgcy o
dofinansowanie z wnioskiem bedgcym przedmiotem oceny.

OSwiadczam, ze wedtug mojej wiedzy w stosunku do wnioskodawcy/6w/Partnera/éw
projektu (jesdli dotyczy), nie zachodzit i nie zachodzi konflikt interesu, o ktérym mowa
w art, 61! ROZPORZADZENIA PARLAMENTU EUROPEISKIEGO 1 RADY (UE, Euratom)

1Art. 61 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, EURATOM) nr 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. Konflikt

interesdw:

1,Podmiotom upowaznionym do dziatan finansowych w rozumieniu rozdziatu 4 niniejszego tytuty oraz innym osobom, w tym
réwniez organom krajowym na dowolnym szezeblu, uczestniczacym w wykonaniu budzetu w ramach zarzadzania
bezposredriego, podredniego i dzielonego, w tym rdwniez w odnasnych dziataniach przygotowawczych, a take w audycie lub
kontroli, zakazuje sie podejmowania jakichkolwlek dziatah, ktdre moga spowodowad powstante konfliktu ich interesdw
z interesami Unii, Podmioty te muszg réwniez podejmowaé odpowiednie grodki, aby zapobiegad powstaniu konfliktu intereséw
w ramach furkgji wchodzacych w zakres ich odpowiedzialnoéei oraz aby zareagowad na sytuacje, ktére obiektywnie mozna
postrzegat jako konflikt interesdw,

2.W przypadku, gdy istnieje ryzyko konfliktu interaséw w odniesieniu do cztonka personelu organu krajowego, dana osoba
kieruje sprawe do swajego przetozonego. W przypadku gdy takle ryzyko jstniele w odniesieniu do pracownikdw obietych
regulaminem pracowniczym, dana osoba kieruje sprawe do odpowiedniego delegowanego urzednika zatwierdzajgcego.
Odpowiedni przetozony lub delegowany urzednik zatwierdzajacy potwierdzajg na pidmie, czy stwierdzono konflikt intereséw.
W razie stwierdzenia istnienia konfliktu intereséw organ powolujacy lub odpowiedni organ krajowy zapewniaja, aby dana
osoba zaprzestata jakichkolwiek dziatah w danej kwestii. Odpowiedni delegowany urzednik zatwierdzajacy lub odpowiedni
organ krajowy zapewniajg, aby wszelkie dalsze stosowne dziatania zostaly podiete zgodnie z majacym zastosowanie prawem.

3.Do celdw ust. 1 konflikt intereséw istrieje wéwcezas, gdy bezstronne | obiektywne pelnienie funkgji podmiotu upowainionego
do dziatar finansowych lub innej osoby, o kidrych mowa w ust, 1, jest zagrozone z uwagi na wzgledy rodzinne, emocjonalne,
sympatie polityczne lub zwigzki z jakimkolwiek krajem, interes gospodarczy lub jakiekolwiek inne bezposrednie lub poéradnie
interesy osobiste.



2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych majacych
zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii, zmieniajgcego rozporzgdzenia (UE)

nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE) nr 1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE)

nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014 oraz decyzje
nr 541/2014/UE, a takze uchylajacego rozporzgdzenie (UE, Euratom) nr 966/2012.

W przypadku powziecia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznoSci moggce]
budzié uzasadnione watpliwosci, co do mojej bezstronnosci zobowigzuje si¢ do
niezwlocznego jej zgtoszenia na pismie instytucji organizujacej nabdr oraz wytaczenia
sie z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(miejscowost)

(podpis)



g WOILWODZTWO
e SWICTOKRZYSKIE

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejska
Zatacznik nr 5 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektow oraz Procedury Oceny
Projektéw wybieranych w sposdb konkurencyjny i niekonkurencyjny wspétfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego

Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzor oswiadczenia eksperta o bezstronnosci dla danego projektu

OSWIADCZENIE EKSPERTA O BEZSTRONNOSCI DLA DANEGO
PROJEKTU

Imig i nazwisko eksperta:

Instytucja organizujgca nabor:

Numer wniosku:

POUCZENIE: Ponizsze oswiadczenie jest sktadane pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej za skltadanie fatszywych zeznan,
zgodnie z art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r.
o zasadach realizacji zadan finansowanych ze srodkow
europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 w zw. z
art. 233 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny.

Oswiadczenie odnosi sie do relacji eksperta ze wszystkimi

wnioskodawcami/ partnerami biorgcymi udziat w naborze.

Zgodnie z postanowieniami art. 85 ust. 2 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r.

0 zasadach realizacji zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie

finansowej 2021-2027 o$wiadczam, ze:

1) nie zachodzi zadna z okolicznosci okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960
r.- Kodeks postepowania administracyjnego dotyczacych wytaczenia pracownika
oraz organu, ktore stosownie do 85 ust. 2 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o
zasadach realizacji zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w
perspektywie finansowej 2021-2027 skutkujg wytgczeniem mnie z udziatu w
procesie oceny wniosku o dofinansowanie,

2) nie zachodzg Zzadne okoliczno$ci mogace budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do
mojej bezstronnosci wzgledem podmiotu ubiegajacego sie o dofinansowanie lub
podmiotu, ktdry ztozyt wniosek bedacy przedmiotem oceny tj., ze:

a) nie bratem osobistego udziatu w przygotowaniu wniosku o dofinansowanie

bedacego przedmiotem oceny,

b) z osobg przygotowujgcg wniosek o dofinansowanie bedacy przedmiotem oceny:

— nie f3czy lub nie tgczyt mnie zwigzek matzenski, stosunek pokrewienstwa
I powinowactwa do drugiego stopnia,
— nie jestem lub nie bytem zwigzany z tytutu przysposobienia, opieki lub

Wojewaddzki Urzad Pracy w Kielcach

ul. Witosa 86, 25-561 Kielce
- tel.: (048) 41 364-16-00, fax: (048) 41 364-16-66
URZAD PRACY e-mail: wup@wup.kielce.pl, wupkielce.praca.gov.pl




kurateli,
) nie jestem i w okresie roku poprzedzajgcego dziefi ztozenia niniejszego
oéwiadczenia nie bytem zwigzany stosunkiem pracy z podmiotem sktadajacym
whiosek o dofinansowanie bedacy przedmiotem oceny,
d) nie $wiadcze i w okresie roku poprzedzajgcego dziefh ztozenia niniejszego
oéwiadczenia nie $wiadczytem pracy na podstawie stosunkdw cywilnoprawnych dla
podmiotu skiadajgcego wniosek o dofinansowanie bedacy przedmiotem
oceny,
e) nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzien ztozenia niniejszego
oéwiadczenia nie bytem czionkiem organéw zarzadzajgcych i nadzorczych podmiotu
skladajacego wniosek o dofinansowanie bgdacy przedmiotem oceny,
f) nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzief ztozenia niniejszego
o$wiadczenia nie bytem wspdlnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszem podmiotu
skladajacego wniosek o dofinansowanie bedacy przedmiotem oceny,
dziatajacego w formie spdiki prawa handlowego,
g) nie bratem osobistego udziatu w przygotowaniu wniosku o dofinansowanie
konkurujacego o dofinansowanie z wnioskiem bedacym przedmiotem oceny,
h) z podmiotem skltadajacym whniosek o dofinansowanie, ktorego wniosek
konkuruje o dofinansowanie z wnioskiem bedacym przedmiotem oceny:
— nie taczy lub nie faczyt mnie zwigzek matzenski, stosunek pokrewienstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,
— nie jestem lub nie bylem zwigzany z tytutu przysposobienia, opieki lub
kurateli,
i} nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dziefh ztoZzenia niniejszego
oéwiadczenia nie bytem zwigzany stosunkiem pracy z ktérymkolwiek podmiotem
skladajacym wniosek o dofinansowanie, ktdrego wniosek konkuruje o
dofinansowanie z wnioskiem bedacym przedmiotem oceny,
i) nie éwiadcze i w okresie roku poprzedzajgcego dzien ztozenia niniejszego
oéwiadczenia nie $wiadczylem pracy na podstawie stosunkdw cywilnoprawnych dla
ktéregokolwiek podmiotu sktadajacego wniosek o dofinansowanie, ktérego
whiosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiem bedacym przedmiotem oceny,
k) nie jestem i w okresie roku poprzedzajgcego dzieh ztozenia niniejszego
o$wiadczenia nie bytem cztonkiem organdw zarzadzajacych i nadzorczych
ktéregokolwiek podmiotu skiadajacego wniosek o dofinansowanie, ktérego
whniosek konkuruje o dofinansowanie z wnioskiem bedgcym przedmiotem oceny,
I} nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzien ztozenia niniejszego
oéwiadczenia nie bytem wspdlnikiem, udziatowcem lub akcjonariuszem
ktoregokolwiek podmiotu skladajacego wniosek o dofinansowanie
dziatajacego w formie spétki prawa handlowego, ktdrego wniosek konkuruje o
dofinansowanie z wnioskiem bedacego przedmiotem oceny,
m) z 0sobg przygotowujaca wniosek o dofinansowanie konkurujacy
o dofinansowanie z wnioskiem bedacym przedmiotem oceny:
— nie taczy lub nie faczyt mnie zwigzek matzenski, stosunek pokrewieristwa



I powinowactwa do drugiego stopnia,
— nie jestem lub nie bylem zwigzany z tytutu przysposobienia, opieki lub

Kurateli,
n) nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzien ztozenia ninigjszego
oSwiadczenia nie bytem zwigzany stosunkiem pracy z ktérymkolwiek podmiotem
przygotowujacym wniosek o dofinansowanie bedacy przedmiotem oceny Jub
wniosek konkurujacy o dofinansowanie z wnioskiem bedacym przedmiotem oceny,
0) nie Swiadcze i w okresie roku poprzedzajgcego dzieh ztozenia niniejszego
oSwiadczenia nie $wiadczytem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprawnych dla
ktoregokolwiek podmiotu przygotowujacego wniosek o dofinansowanie
bedacy przedmiotem oceny lub wniosek konkurujgcy o dofinansowanie z wnioskiem
bedgcym przedmiotem oceny,
p) nie jestem i w okresie roku poprzedzajacego dzieh ztozenia niniejszego
o$wiadczenia nle bytem cztonkiem organdw zarzadzajgcych i nadzorczych
ktdregokolwiek podmiotu przygotowujacego wniosek o dofinansowanie
bedacy przedmiotem oceny lub wniosek konkurujacy o dofinansowanie z wnioskiem
bedacym przedmiotem oceny,
q) nie jestem i w okresie roku poprzedzajgcego dzienh ztozenia niniejszego
oSwiadczenia nie bytem wspdlInikiem, udziatowcem lub akcjonariuszem
ktéregokolwiek podmiotu przygotowujacego wniosek o dofinansowanie
bedacy przedmiotem oceny lub wniosek konkurujgcy o dofinansowanie z wnioskiem
bedacym przedmiotem oceny.
Oswiadczam, ze wedtug mojej wiedzy w stosunku do wnioskodawcy/éw/Partnera/éw
projektu (jesli dotyczy), nie zachodzit i nie zachodzi konflikt interesu, o ktérym mowa
w art. 61! ROZPORZADZENIA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY (UE, Euratom)
2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych majgcych
zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii, zmieniajgcego rozporzgdzenia (UE)
nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE) nr 1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE)
nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014 oraz decyzje
nr 541/2014/UE, a takZe uchylajacego rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012.

1Art, 61 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, EURATCM) nr 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. Konflikt

interesow:

1.Podmiotom upowaznionym do dzialan finansewych w rozumieniu rozdziatu 4 niniejszego tytutu oraz innym osobom, w tym
réwnie? organom krajowym na dowalnym szczeblu, uczestniczacym w wykonaniu budzetu w ramach zarzadzania
bezposredniego, podredniego i dzielonego, w tym réwniez w odnosnych dziataniach przygotowawczych, a tekze w audycle lub
kontroli, zakazuje sie podejmowania jakichkolwiek dziatars, ktére moga spowodowad powstanie konfliktu ich intereséw
z interesami Unii. Podmioty te muszg rowniez podejmowad odpowiednie Srodki, aby zapobiegaé powstaniu konfliktu intereséw
w ramach funkgji wehodzacych w zakres ich odpowiedzialnoscei craz aby zareagowad na sytuacje, ktére objektywnie moina
postrzegad jako konflikt interesdw,

2.W przypadku, gdy istnieje ryzyko kenfliktu intereséw w odniesieniu do czronka personelu organu krajowego, dana osoba
kieruje sprawe do swojege przetozonego. W przypadku gdy takie ryzyko Istnigje w odniesieniu de pracownikéw obietych
regulaminem pracowniczyim, dana osoba kieruje sprawe do odpowiedniego delegowanego urzednika zatwierdzajgceqo.
Odpowiedni przetozony lub delegowany urzednik zatwierdzajacy potwierdzajg na pidmie, czy stwierdzono konflikt intereséw.
W razie stwierdzenia istnienia kenfliktu interesdéw organ powolujgcy lub odpowiedni organ krajowy zapewniaja, aby dana
osoba zaprzestata jakichkolwiek dziatar w danej kwestii. Odpowiedni delegowany urzednik zatwierdzajacy lub odpowiedni
organ krajowy zapewniajg, aby wszelkie dalsze stosowne dzialania zostaly podijgte zgodnie z majacym zastosowanie prawem.

3.Do celdw ust. 1 konflikt intereséw istnieje wdwczas, gdy bezstronne i obiektywne petnienie funkeji podmiotu upowaznionego
do dzialan finansowych Jub innej osoby, o kidrych mowa w ust. 1, jest zagrozore z uwagi na wzgledy rodzinne, emogjonalne,
sympatie polityczne lub zwigzki z jakimkolwiek krajem, interes gospodarczy lub jakiekolwiek inne bezposrednie lub posrednie
Interesy osobiste.



W przypadku powziecia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okolicznoci moggce]
budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do mojej bezstronnosci zobowigzuje sig do
niezwlocznego jej zgtoszenia na pismie instytucji organizujgcej nabdr oraz wylaczenia
sie z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

{(miejscowoscE)
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dla Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejska

Zatgcznik nr 6 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektéw wybieranych w sposob konkurencyjny i niekonkurencyjny wspétfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego

Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzor karty oceny formalnej projektu wybieranego w sposéb konkurencyjny w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Swiefokrzyskfego 2021-2027

KARTA OCENY FORMALNEJ
PROJEKTU KWYBIERANEGO W SPOSOB KONKURENCYJNY
w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Swietokrzyskiego 2021-2027

NR PROJEKTU W SOWA EFS: .....oouieeeieseeeseeseesessesesssesetassessameesesesesesnsasessasesessesssesseees
INSTYTUCJA ORGANIZUJACA NABOR: Wojewédzki Urzad Pracy w Kielcach
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NAZWA WNIOSKODAWCY: ......coooooeeeeeereseeesessseeseesesssssssesssemsasesssessssessesssessssssseseesasesessssssessesssmmseessens
OCENIAJACY: «.coooeereeereresreresrsn
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tel.: (048) 41 364-16-00, fax: (048) 41 364-16-66
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Czy wniosek o dofinansowanie projektu nie zawiera oczywistych omytek pisarskich?

[ NIE — UZASADNIC |

ODRZUCIC PROJEKT O DO POPRAWY/UZUPELNIENIA

O TAK

Czy wniosek o dofinansowanie projektu zostat sporzadzony w jezyku polskim?

O TAK O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

Czy Whioskodawca dotaczyt do wniosku wszystkie wymagane zatgczniki?

[1 NIE - UZASADNIC |

ODRZUGCIG PROJEKT | 1 PO UZUPELNIENIA

OTAK

Czy roczny obrot Whioskodawcy i partnera/ow (jesli dotyczy) jest rowny lub wyzszy
od rocznych wydatkéw w projekcie ztozonym przez Wnioskodawceg w odpowiedzi na
dany nabér wnioskow o dofinansowanie projekiu?

O 1 NIE — UZASADNIC 1|0 DO
TAK ODRZUCIC PROJEKT{POPRAWY/UZUPELNIENIA

[0 NIE DOTYCZY*

Czy Whnioskodawca oraz partner/partnerzy (jesli dotyczy) nie podiegajg wykluczeniu
z mozliwoéci otrzymania dofinansowania ze §rodkéw Unii Europejskiej?

[0 NIE — UZASADNIC |

ODRZUCIC PROJEKT O NIE DOTYCZY

O TAK

| Czy projekt nie zostat fizycznie ukonczony lub w petni wdrozony przed ztozeniem
wniosku o dofinansowanie projektu?

O TAK [0 NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

Czy Wnioskodawca/partner jest podmiotem posiadajgcym osobowos¢ prawng lub
osobg fizyczng posiadajacg zdolnoéé prawng (prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza
7. | lub oswiatowa na podstawie przepisdw odrebnych)?

O TAK O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

Czy Whnioskodawca prowadzi biuro projektu (lub posiada siedzibe, filie, delegature,
8. | oddziat, czy inng prawnie dozwolong forme organizacyjng dziatalno$ci podmiotu) na
terenie wojewddztwa swietokrzyskiego?

1 Ocena ,Nie dotyczy” ma zastosowanie w przypadku projektow, w ktorych Wnioskodawea jest
jednostka sektora finanséw publicznych oraz projektow sktadanych w ramach Dziatania 9.6
Podnaszenie potencjatu partneréw spotecznych i organizacii spoteczeristwa obywaielskiego.



1 TAK O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW FORMALNYCH (WYPELNIC
W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI NIE”)

y projekt jest zgodny z zasadg zréwnowazonego rozwoju a takze zasadg
1 DNSH (,nie czyn powaznych szkéd”)?

O TAK [ NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

Czy Wnioskodawca wykazat, ze projekt jest zgodny z Karta Praw
2 Podstawowych Unii Europejskiej?

O TAK O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

Czy Wnioskodawca wykazat, ze projekt jest zgodny z Konwencjg o Prawach
Oso6b Niepetnosprawnych?

O TAK O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

Czy Wnioskodawca wykazat, ze projekt bedzie miat pozytywny wplyw na
zasade rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnoéci dla oséb
4 Z niepetnosprawnos$ciami?

NJE — UZASADNIC |
OTAK | O ODRZUCIC PROJEKT O DO POPRAWY/UZUPELNIENIA

Czy Whnioskodawca/partner nie realizuje dziatarh dyskryminujgcych?

O TAK | OO NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

O TAK 0O NIE




We whniosku o dofinansowanie projektu zawarte zostaty informacje, ktére
potwierdzajg istnienie (albo brak istniejgcych) barier rownosciowych

1. w obszarze tematycznym interwenc;ji i/lub zasiegu oddziatywania
projektu.
ao 01
Whiosek o dofinansowanie projektu zawiera dziatania odpowiadajgce na
2. | zidentyfikowane bariery rownosciowe w obszarze tematycznym
interwenciji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.
Oo O 1 02
W przypadku stwierdzenia braku barier réwnoéciowych, wniosek
3 |© dofinansowanie projektu zawiera dziatania zapewniajgce
" | przestrzeganie zasady réwnoéci kobiet | mezczyzn, tak aby na zadnym
ctapie realizacji projektu nie wystapity bariery rownoéciowe.
oo a1 12
Wskazniki realizacji projektu zostaty podane w podziale na ptec.
Oo O
We wniosku o dofinansowanie projektu wskazano, jakie dziatania
5. | zostang podjete w celu zapewnienia rdwnosciowego zarzadzania

projektem.

Czy projekt jest zgodny z prawodawstwem krajowym w kontekscie
odnoszacym sie do przygotowania, sposobu realizacji i zakresu projekiu?

1 TAK O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT




UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH
(WYPELNIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI ,NIE”)

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej?

1. NIE — UZASADNIC

OTAK | O 0 DO POPRAWY/ NIE

| ODRZUCIC PROJEKT UZUPEENIENIA | 5 poTYCczy

Czy projekt jest zgodny z Regulaminem Wyboru Projektow oraz ze
Szczegotowym Opisem Priorytetéw programu regionainego Fundusze
Europejskie dla Swigtokrzyskiego 2021-2027 (aktualnie obowigzujgcymi),
w ramach danego dziatania w obszarze:

— typu/éw projektu/ow,

— grupy docelowej, _

~ poziomu wktadu wtasnego,

— zakresu i poziomu cross-financingu,

— poziomu kosztéw posrednich,

— zatacznika nr | do regulaminu - Szczegdlowe warunki realizacji

przedsiewziec?
NIE ~  UZASADNIC
OTAK 0O | ODRZUCIC PROJEKT O DO POPRAWY/UZUPELNIENIA

Czy projekt jest skierowany do grup docelowych z obszaru wojewodztwa
swigtokrzyskiego (ktore w przypadku osob fizycznych — ucza sie, pracuja lub
zamieszkujg na obszarze wojewddztwa Swigtokrzyskiego w rozumieniu ustawy
3. | Kodeks Cywilny; w przypadku podmiotdw — posiadajg jednostke organizacyjng
na obszarze wojewddziwa swietokrzyskiego)?

[l TAK O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

Czy wybor partnera/ow projektu zostat dokonany zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa?

4. NIE — UZASADNIC
OTAK | O 10DRzZUCIC 0 Bgupp%ﬁf‘m A O NIE DOTYCZY
PROJEKT

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW DOPUSZCZAJACYCH
(WYPELNIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI ,NIE”)




W przypadku wyboru odp. ,,DO POPRAWY/UZUPELNIENIA” uzasadnienie
z czesci A, B, C nalezy uwzglednié w cze$ci F karty oceny merytorycznej
NEGOCJACJE pkt. Ill. :

podpis oceniajgcego data



L worwooziwo
B SWIFTOKRZYSKIE

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez "F‘
dla Swigtokrzyskiego - Polska Unie Europejska —

Zatacznik nr 7 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektéw wybieranych w sposob konkurencyjny i niekonkurencyjny wspétfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzér karty oceny merytorycznej projektu konkurencyjnego w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Swigtokrzyskiego 2021-2027

KARTA OCENY MERYTORYCZNE)
PROJEKTU KONKURENCYJNEGO W RAMACH
programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego
2021-2027

NR PROJEKTU W SOWA EFS: .........
INSTYTUCJA ORGANIZUJACA NABOR: Wojewddzki Urzad Pracy w Kielcach
NR NABORU: ....ccmnrsisanensessnnsensans

SUMA KONTROLNA PROJEKTU:
TYTUL PROJEKTU  cacacsisiasasussvvionssunssivessinmsun oo s oo ue s abosmssdad s oy s e Voo et S s a0 e v B i S i
NAZWA WNIOSKODAWCY: ....covvsreinmassenssenssssmssssnsssssssssnssssnssssanss

OCENIAJACY ;.o coreisansnssannsissessnnrssensansnsssssnsmss snssassnsssaeessnss d5abensaseas subes sEvs eShanasss Hiss Eans S5 aesv3aniss Susv s HoHE nawRRER FoRS € Eab REL L0

Wojewddzki Urzad Pracy w Kielcach
ul. Witosa 86, 25-561 Kielce

tel.: (048) 41 364-16-00, fax: (048) 41 364-16-66
URZAD PRAGY e-mail: wup@wup.kielce.pl, wupkielce.praca.gov.pl




etapie oceny farmalnej?

Czy wniasek posiada uchybienia w zakresie spetnienia kryteriéw formalnych, ktdre nie zostaty dostrzezone na

[J tak - wskazaé uchybienia kryteriéw formalnych
i przekazaé wniosek do ponownej oceny formalnej

[T NiE— WYPEENIC CZESC B

1. Czy projekt spetnia kryterium dostegpu .........?
L tax [ niE - UZASADNIC | ODRZUCIE PROJEKT Lo
PCPRAWY/UZUPELNIENIA
2. Czy projekt spetnia kryterium dostgpu .......... ?
D TAK I:l NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT D_[ﬁ
) POPRAWY/UZUPELNIENIA
3. Czy projekt spetnia kryterium dostgpu .......... ?
[ tak [ NiE - UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEXT L1po
POPRAWY/UZUPELNIENIA

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW DOSTEPU
{WYPEENIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI ,NIE”)










L rak
WYPEENIC CZESC D

WYPELNIC CZESC

O nie

E

[ -0 pkt
{UZASADNIC)

-, ... pkt H -opke
{UZASADNIC}
-, .. pkt D—Opkt
{UZASADNIC)
-kt [ - 0 pkt

{UZASADNIC)




PLN

11;. POZOSTALE WARUNKI DOTYCZACE ZAKRESU MER
o Kryterium, ktorego: - | -

podpis ocenigjgcego dato



gl WOIEWODZTWO
B SWIETOKRZYSKIF

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejska

Zatacznik nr 8 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektéw wybieranych w sposéb konkurencyjny i niekonkurencyjny wspétfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzor Protokotu zgodnosci/niezgodnosci projektu w zakresie spefnienia warunkow
postawionych przez oceniajgcych lub Przewodniczgcego KOP

Protokot

zgodnosci/niezgodnosci projektu w zakresie spetnienia

warunkow postawionych przez oceniajacych lub

Przewodniczgcego KOP

Dotyezy projekbt It v aswiniviisvsisimisis s

IR & sexsnrrrsmmsemmmis s ersm s mept e

Po zweryfikowaniu ww. poprawionego projektu ztozonego w dniu .......... stwierdzam,

iz jest on zgodny/niezgodny z protokotem negocjacji/ustaleniami oceniajgcych lub

przewodniczgcego KOP*, w zakresie:

— warunkdéw dotyczgcych budzetu projektu

— warunkéw dotyczacych zakresu formalnego i merytorycznego projektu w tym
spetnienia kryteriow ocenianych

Osoba dokonujgca weryfikacji Liczba punktéw przyznanych
I Oceniajacy 0
IT Oceniajacy 0
Ogdtem 0
(Srednia)
Weryfikujgcy:

* - niepotrzebne skresli¢

Wojewddzki Urzad Pracy w Kielcach

ul. Witosa 86, 25-561 Kielce
tel.: (048) 41 364-16-00, fax: (048) 41 364-16-66
URZAD BRACY e-mail: wup@wup.kielce.pl, wupkielce.praca.gov.pl




"i-!‘ﬂ WOILWODZTWO
SWIETOKRZYSKIE

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez +
dla Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejska —

Zatacznik nr 9 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektow wybieranych w sposob konkurencyjny i niekonkurencyjny wspétfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego

Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzér protokotu spetnienia kryterium wyboru projektéw po zakoriczeniu etapu negocjacji

Kielce, dnia ..............

Protokot

spetnienia kryterium wyboru projektéw po zakoniczeniu etapu

negocjacii

Dotyczy: projektunr: ........ccccoevveenrinnnnnnne.

NABOL: .oovmmmmeseiiiom o e

Po zweryfikowaniu poprawionego projektu ztozonegow dniu ....................
stwierdzam, iz spetnia/nie spetnia* kryterium negocjacyjne dotyczgce zgodnosci
projektu w zakresie spetnienia warunkéw postawionych przez oceniajgcych lub
przewodniczgcego KOP.

Weryfikujacy:

------------------------------------------

* - niepotrzebne skresli¢

Wojewodzki Urzad Pracy w Kielcach

= ul. Witosa 86, 25-561 Kielce
tel.: (048) 41 364-16-00, fax: (048) 41 364-16-66
URZAD PRACY e-mail: wup@wup.kielce.pl, wupkielce.praca.gov.pl




M* WOIEWOLZTWO
B8 SWIETOKRZYSKIE

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejskg

Zatacznik nr 10 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektéw wybieranych w sposob konkurencyjny i niekonkurencyjny wspétfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzor karty oceny formalno-merytorycznej projektu wybieranego w sposéb niekonkurencyjny
w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027

KARTA OCENY FORMALNO-MERYTORYCZNEJ
PROJEKTU WYBIERANEGO W SPOSOB NIEKONKURENCYJNY
w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
Swietokrzyskiego 2021-2027

NR PROJEKTU W SOWA EFS: ......cciiiiiiiiir i ir i sn e e sas s s s s s s snnens
INSTYTUCJA ORGANIZUJACA NABOR: Wojewédzki Urzad Pracy w Kielcach

NR NABORU: ...coonmmmemmmmsimmmimmsmismisms s s e i s s s
SUMA KONTROLNA PROJEKTU: ....cuiiiiiiiniinienirareasnresrssrssssssssssessssssnssnssnsasens
TY TR PROUJE TR uisssmnnniis imessinmimsisismiss s s b i i Sassseiassvasases
NAZWA WNIOSKODAWOCY: ...occissiseiusivisivusssssssssssssssnsssisssssisiisissass s sanimaisissss
OCENIAJACY: .....oeieiemnesinnsinanssnsnssmsassmsssmmsmexssassasness snesssss ivasesssnssnass sssosasassnassannassasassassn

Wojewodzki Urzad Pracy w Kielcach

ul. Witosa 86, 25-561 Kielce
tel.: (048) 41 364-16-00, fax: (048) 41 364-16-66
URZAD PRACY

e-mail: wup@wup.kielce.pl, wupkielce.praca.gov.pl




Czy wniosek o dofinansowanie projektu nie zawiera oczywistych omytek
pisarskich?

- NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT
D TAK DO POPRAWY |

Czy wniosek o dofinansowanie projektu zostat sporzadzony w jezyku polskim?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT
L TAK U bo poPrAWY

Czy Wnioskodawca dotgczyt do wniosku wszystkie wymagane zatgczniki?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT
L TAK 5 bo poPRAWY

Czy roczny obrét Wnioskodawcy i partnera/ow (jesli dotyczy) jest rowny lub
wyzszy od rocznych wydatkéw w projekcie ztozonym przez Wnioskodawce
w odpowiedzi na dany nabdr wnioskéw o dofinansowanie projektu?

NIE — UZASADNIC
O TAK 0O | SKIEROWAC PROJEKT O NIE DOTYCZY"

DO POPRAWY

Czy Wnioskodawca oraz partner/partnerzy (jesli dotyczy) nie podlegaja
wykluczeniu z mozliwosci otrzymania dofinansowania ze Srodkow Unii

Europejskiej?

NIE — UZASADNIC
L TAK U | 6DRZUCIC PROJEKT U NIE DOTYCZY

Czy projekt nie zostat fizycznie ukoriczony lub w petni wdrozony przed ztozeniem
wniosku o dofinansowanie projektu?

[0 TAK O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

Czy Wnioskodawca/partner jest podmiotem posiadajacym osobowo$c prawng
lub osobg fizyczng posiadajgca zdolnosé prawng (prowadzacy dziatalnose
gospodarcza lub oswiatowa na podstawie przepiséw odrebnych)?

O TAK O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

1 Ocena ,Nie dotyczy® ma zastosowanie w przypadku projekiow, w ktérych Wnioskodawcg jest
jednostka sektora finanséw publicznych oraz projekiow sktadanych w ramach Dziatania 9.6
Podnoszenie potenciaty partneréw spotecznych i organizacji spoteczeristwa obywatelskiego,



Czy Whioskodawca prowadzi biuro projektu (lub posiada siedzibe, filie,
delegature, oddziat, czy inna prawnie dozwolong forme organizacyjng
S dziatalno$ci podmiotu) na terenie wojewodztwa $wietokrzyskiego?

0 TAK

O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW FORMALNYCH
(WYPELNIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI »NIE™)

zy projekt jest zgodny sadq zrownowazonego rozwoju a takze zasadag
DNSH (,nie czyr powaznych szkéd”)?

O TAK

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT
DO POPRAWY

Czy Wnioskodawca wykazat, ze projekt jest zgodny z Karta Praw
Podstawowych Unii Europejskiej?

O TAK

2 O TAK g NE- UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT
DO POPRAWY
Czy Wnioskodawca wykazal, ze projekt jest zgodny z Konwencja o Prawach
Osbb Niepetnosprawnych?
3..

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT

Y bo poPRAWY

Czy Wnioskodawca wykazat, ze projekt bedzie miat pozytywny wplyw na
zasade réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnoéci dla oséb
4 Z niepethosprawnosciami?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT

1 TAK

L TAK D bo poPRAWY

Czy Wnioskodawca/partner nie realizuje dziatan dyskryminujgcych?
> O TAK O NIE — UZASADNIC | ODRZUCIC PROJEKT
6.

O NIE




We wniosku o dofinansowanie projektu zawarte zostaty informacje, ktére
potwierdzaja istnienie (albo brak istniejgcych) barier rownosciowych
w obszarze tematycznym interwengji i/lub zasiegu oddziatywania

projektu.

o

11

Whiosek o dofinansowanie projektu zawiera dziatania odpowiadajace na
zidentyfikowane bariery réwnosciowe w obszarze tematycznym
interwengiji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.

0o 01

[

W przypadKu stwierdzenia braku barier rownoéciowych, wniosek

o dofinansowanie projektu zawiera dziatania zapewniajace
przestrzeganie zasady rownosci kobiet i mezczyzn, tak aby na zadnym
etapie realizacji projektu nie wystapity bariery rownosciowe.

oo ' a1

12

Wskazniki realizacji projektu zostaty podane w podziale na pte¢.

oo

01

We whiosku o dofinansowanie projektu wskazano, jakie dziatania
zostang podiete w celu zapewnienia réwnosciowego zarzadzania

projektem.

oo

01




L

St

|  SKIEROWAC PROJEKT

DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z prawodawstwem krajowym w kontekécie
odnoszgcym sig do przygotowania, sposobu realizacji i zakresu projektu?

NIE -~ UZASADNIC . | SKIEROWAC PROJEKT

DTAK DO POPRAWY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH
(WYPELNIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZ| ~NIE”)

zy projekt jest zgodny z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC
LTAK ) O PROJEKT DO POPRAWY LI NIE DOTYCZY

Czy projekt jest zgodny z Regulaminem Wyboru Projektéw oraz ze
Szczegbtowym Opisem  Priorytetéw programu  regionalnego  Fundusze
Europejskie dla Swigtokrzyskiego 2021-2027 (aktualnie obowigzujacymi),
w ramach danego dziatania w obszarze:

— typu/éw projektu/ow,

— grupy docelowej,

— poziomu wktadu wiasnego,

— Zzakresu i poziomu cross-financingu,

— poziomu kosztéw posrednich,

— zalacznika nr | do regulaminu - Szczegdlowe warunki realizacji
przedsiewziec?
0 TAK NIE - UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT
DO POPRAWY

Czy projekt jest skierowany do grup docelowych z obszaru wojewodztwa
swietokrzyskiego (ktére w przypadku osob fizycznych — ucza sig, pracuja lub
zamieszKujg na obszarze wojewddztwa $wietokrzyskiego w rozumieniu ustawy
Kodeks Cywilny; w przypadku podmiotéw — posiadaja jednostke organizacyjna
na obszarze wojewodztwa $wietokrzyskiego)?

NIE ~ UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT

OTAK 18 bo POPRAWY

Czy wybor partnera/éw projektu zostat dokonany zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa’?




NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC

OTAK |0 oRroJEKT DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW DOPUSZCZAJACYCH
(WYPELNIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZ! ,NIE")

Czy projekt speinia kryterium dostepu ..........7

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT

DTAK U bo PoPRAWY

Czy projekt spetnia kryterium dostepu .......... ?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT
DO POPRAWY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW DOSTEPU
(WYPELNIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI ,NIE")

O TAK O

Czy Wnioskodawca przedstawit analize potrzeb adekwatng do

zaplanowanego wsparcia, w tym:

— planowane wsparcie wynika bezposrednio ze zdiagnozowanego/nych
problemu/éw, jaki/e Wnioskodawca chce rozwigza¢ lub zminimalizowac

1. poprzez realizacje projektu,

— planowane wsparcie bezpo$rednio przektada sie na zaplanowane zadania?

NIE - UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT

DOTAK 5 bo PoPRAWY

UZASADNIENIE:

Czy Wnioskodawca przedstawil dobor grupy docelowej - os6b iflub

instytucji, w tym:

— opis i uzasadnienie grupy docelowej zaplanowanej do objecia wsparciem,
potrzeby i oczekiwania uczestnikéw w kontekécie wsparcia, ktore ma byé
udzielane w ramach projektu oraz wskazanie Zzrédet tych informacji,

— bariery, na ktore napotykajg uczestnicy projekiu,




— opis sposobu rekrutacji uczestnikéw projektu i podmiotéw obejmowanych
wsparciem, w tym opis kryteriow rekrutacji zawierajacych co najmniej plan,
harmonogram jej przeprowadzenia, okreslenie niedyskryminacyjnych
kryteriow wyboru, zapobieganie ewentualnym problemom zwiazanym
z rekrutacja grupy docelowej?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT

HTAK = DO POPRAWY

UZASADNIENIE:

Czy Wnioskodawca wskazat adekwatno$é doboru i opisu wskaznikéw

realizacji projektu,

w tym:

— zawarcie w projekcie obowigzkowych wskaznikoéw produktu, rezultatu oraz
innych wspélnych wskaznikéw produktu, wskazanych w Regulaminie
wyboru projektow,

3 | — okreslenie wartoSci docelowej obowigzkowych wskaznikéw produktu,
rezultatu oraz innych wspélnych wskaznikéw produktu,

— okreslenie, w jaki sposdb i na jakiej podstawie mierzone bedg obowiazkowe
wskazniki realizacji projektu (ustalenie zrédet weryfikacji/pozyskania danych
do pomiaru wskaznikow oraz czestotliwos¢ ich pomiaru)?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT

LTAK DO POPRAWY

UZASADNIENIE:

Czy Whioskodawca prawidlowo przedstawit spéjnoéé zadan

przewidzianych do realizacji w ramach projektu oraz trafno$é doboru

i opisu tych zadan, w tym:

— opis zaplanowanych dziatar w szczegbinoéci wskazanie potrzeb realizacji
zadan w konteks$cie zdefiniowanych problemow,

~ planowany sposo6b realizacji zadan, w tym okreslenie poszczegdinych
etapéw w polu ,Harmonogram” oraz uzasadnienie wyboru partneréw
do realizacji poszczegbinych zadar (o ile dotyczy)?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT

HTAK s DO POPRAWY

UZASADNIENIE:




Czy Wnioskodawca prawidlowo sporzadzit budzet projektu w zakresie:

— kwalifikowalnosci wydatkow, racjonalnosci i efektywnosci wydatkow
projektu,

— niezbednoéci wydatkéw do realizacji projekiu i osiggania jego
celdwiwskaznikow, _

— zgodnosci z cenami rynkowymi poszczegolnych pozycii budzetowych oraz
zgodnosci ze stawkami jednostkowymi (o ile dotyczy) okreslonymi

3. w Regulaminie wyboru projektow,

—. poprawnosci formalno-rachunkowej sporzadzenia budzetu projektu (w tym
m.in.: limity, Zrodia finansowania, pomoc publiczna oraz przypisanie
Whioskodawcy/partneréw do poszczegdlnych kosztéw w ramach zadan, za
ktorych wykonanie bedg oni odpowiedzialni)?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT

DTAK U bo PoPRAWY

UZASADNIENIE:

Czy Whnioskodawca opisat adekwatnie potencjat spoleczny

Whioskodawcy i partneréw

(o ile dotyczy), w tym:

— obszar tematyczny, w ktérym udzielane bedzie wsparcie przewidziane
w ramach projektu,

6. | — 9rupe docelowa, do ktérej kierowane begdzie wsparcie,

— terytorium, ktérego bedzie dotyczy¢ realizacja projektu oraz wskaza
instytucje, ktére moga potwierdzi¢ potencjat spoteczny Wnioskodawcy
i partneréw (o ile dotyczy)?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT DO

OTAK Y POPRAWY

UZASADNIENIE:

Czy Whnioskodawca przedstawil sposéb zarzadzania projektem, w tym:
— opis kadry zarzadzajacej oraz struktury zarzadzania,
—  sposob zarzadzania (w tym partnerstwo i racjonalno$¢ podziatu zadan
miedzy partnerami i/lub podwykonawcami - o ile dotyczy),
7. - zasady funkcjonowania biura projektu (w tym godziny pracy) oraz
monitoring projektu?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT DO

0 TAK H POPRAWY




[ UZASADNIENIE:

Czy Whnioskodawca opisal zaangazowanie potencjalu Wnioskodawcy
i partneréw (o ile dotyczy) do realizacji projektu — wkiad rzeczowy,
potencjal kadrowy i wtasne $rodki finansowe, w tym w szczegélnosci:

~ wktad rzeczowy (potencjat techniczny) tj. posiadane lub pozyskane
zaplecze, pomieszczenie, sprzet, ktory Whioskodawca/partnerzy (o ile
dotyczy) mogg wykazaé w projekcie i sposéb jego wykorzystania w ramach
projektu,

8. | — wiasne $rodki finansowe (potencjat finansowy), jakie wniesie do projektu
Whioskodawca i partnerzy (o ile dotyczy),

— potencjat kadrowy (merytoryczny personel projektu) Wnioskodawcy
i partnerdw (o ile dotyczy) i sposobu jego wykorzystania w ramach projektu
(kluczowych osbb, ktbére zostang zaangazowane do realizacji projektu oraz
ich planowanej funkcji w projekcie, know-how)?

NIE — UZASADNIC | SKIEROWAC PROJEKT DO

HTAK = POPRAWY

UZASADNIENIE:

0O TAK 1 NIE

UZASADNIENIE:
(WYPELNIC W PRZYPADKU ZAZNACZENIA ODPOWIEDZI ,NIE”)

Data i podpis osoby oceniajace;:




.?.M, WOILWODZTWO
B SWIETOKRZYSKIE

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejska

Zatacznik nr 11 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektow wybieranych w sposéb konkurencyijny i niekonkurencyjny wspdifinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzdr umowy o swiadczenie ustug z ekspertem

WZOR UMOWY O SWIADCZENIE USLUG Z EKSPERTEM

nr I NSNS EENEEEENNEENEEEEE

v oL v B g | CR—— w Kielcach pomiedzy:

Wojewddztwem Swietokrzyskim - Wojewddzkim Urzedem Pracy w Kielcach, ul.
Witosa 86, 25-561 Kielce, REGON 292346746, NIP 959-14-57-717, zwanym dalej
~Zwany dalej ,Zamawiajgcym”, w imieniu ktdrego dziata!:

Panig/Panem ............cccccoevreeenesreresererssssesssenses
BETNY: S50eiiiiitiinss csnmammsnssmss my A A AR SR RS

PESEL;
lub?:
NIP:

zwang/ym dalej ,,Ekspertem”.

§1
1. Przedmiotem niniejszej umowy jest Swiadczenie przez Eksperta ustug w ramach
dziedziny, w ktorej Ekspert ma wiedze, umiejetnosci, doéwiadczenie lub
uprawnienia tj. .............. 3
2. Zamawiajacy powierza, a Ekspert zobowigzuje sie do $wiadczenia ustug
polegajgcych na ocenie formalnej i ocenie merytorycznej albo ocenie

! Nalezy wykresli¢, jesli nie dotyczy.
% Uwaga: nalezy podaé tylko jeden identyfikator tj. PESEL albo NIP , przy czym NIP podaje sie wytacznie w przypadku, gdy
podatnik:
= prowadzi (lub prowadzit w danym roku podatkowym) dziatalno$¢ gospodarcza bez wzgledu na forme opodatkowania,
w tym dziatalno$¢ zawieszona,
jest (lub byt w danym roku podatkowym) zarejestrowanym podatnikiem od towaréw i ustug,
jest (lub byt w danym roku podatkowym) ptatnikiem podatkéw, ptatnikiem sktadek na ubezpieczenia spoteczne jak i

zdrowotne.
3 Nalezy wskaza¢ dziedzine, w ktdrej Ekspert ma wiedze, umiejetnosci, doéwiadczenie lub uprawnienia.
Wojewddzki Urzad Pracy w Kielcach
ul. Witosa 86, 25-561 Kielce
tel.: (048) 41 364-16-00, fax: (048) 41 364-16-66
URZAD FRACY e-mail: wup@wup.kielce.pl, wupkielce.praca.gov.pl




formalno-merytorycznej?, zwanej dalej ,oceng”, dotyczacej wniosku

o dofinansowanie projektu 3] ST 5 w ramach programu regionalnego

Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027, wybieranego w sposob

konkurencyjny/niekonkurencyjny® w ramach naboru Nr..........ceninnin

3. W ramach przedmiotu niniejszej umowy, o ktérym mowa w ust. 2, Ekspert

zobowigzuje sie do:

1) sporzadzenia oceny wniosku o dofinansowanie projektu, o ktérym mowa
w ust. 2: bezstronnie, osobiécie, profesjonalnie, z nalezyty starannoscig,
rzetelnoécig oraz zgodnie ze swoja najlepszg wiedza w dziedzinie, ktérej
dotyczy ocena; za prawidtows i rzetelng oceng wniosku uznaje sig
sporzadzenie w formie pisemnej oceny wniosku o dofinansowanie projektu
w postaci Kart albo Karty® oceny? z uwzglednieniem odpowiedzi na wszystkie
pytania zawarte w tej karcie oraz przyznawanie punktow w poszczegdinych
czeéciach karty wraz z dokonaniem prawidtowych wyliczen arytmetycznych w
zakresie przyznanej punktacji; przekazanie oryginatow wypetnionych Kart
albo Karty® oceny winno nastapi¢ za posrednictwem Poczty Polskie]
przesytka polecona, firmy kurierskiej lub w postaci dokumentu dostarczonego
osobiécie do siedziby Zamawiajgcego, w terminie wskazanym kazdorazowo
przez Zamawiajgcego;

2) podpisania przed przystapieniem do $wiadczenia ustug, o ktdrych mowa
w § 1 ust. 2, deklaracji 0 poufnosci i oéwiadczenia o Eksperta bezstronnosci
dla danego naboru oraz oSwiadczenia Eksperta o bezstronnoéci dla
ocenianego projektu, stanowiacych zatgcznik do Regulaminu Pracy Komisji
Oceny Projektdw wraz z Procedura Oceny Projektéw Wojewddzkiego Urzedu
Pracy w Kielcach w ramach Programu Regionalnego Fundusze Europejskie
dla Swietokrzyskiego 2021-2027;

3) zapoznawania sig z obowigzujgcymi dokumentami zwigzanymi z realizacjg
programu regionalnego Fundusze Europejskie dia Swietokrzyskiego
2021- 2027, ustawg z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadar
finansowanych ze $rodkéw europejskich w perspektywie finansowe]
2021- 2027, zwang dalej ,u.z.r.z.”, Wytycznymi dotyczacymi
kwalifikowalnoéci wydatkdw na lata 2021-2027 oraz Wytycznymi dotyczacymi
korzystania z ustug ekspertdw w programach na lata 2021-2027 oraz
przestrzegania zawartych w nich zasad;

4 Nalezy wykresii¢, jeéli nie dotyczy lub wpisal wiasciwy zakres w przypadku wniosku przywrdconego do oceny w wyniku
uwzglednienia protestu.

5 Nalezy wskaza¢ konkretriy numer wniosku o dofinansowanie projektu, kidry jest objety przedmiotem niniejszej umowy.

6 Nalezy wykredlic, jesli nie dotyczy.

7 Nalezy wskazac numer naboru.

® Nalezy wykredlié, jesli nie dotyczy.

3 W zaleznoSci od tego co jest przedmiotem umowy przez Kartg oceny nalezy rozumied Karte oceny formainej i Karte oceny
merytoryczne] albo Karte oceny formalno-merytoryczned.

0 Nalezy wykredlié, jesli nie dotyczy



4) zapoznawania si¢ z trescig Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw wraz z
Procedurg Oceny Projektow Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Kielcach w
ramach Programu Regionalnego Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego
2021-2027 oraz Regulaminu wyboru projektu i ich ewentualnymi zmianami;

5} zachowania w tajemnicy wszystkich informacji przekazanych Ekspertowi
przez Zamawiajgcego w zwigzku z wykonywang ustuga, o ktérej mowa w § 1
ust. 2, pod rygorem wykreélenia Eksperta z Wykazu ekspertow w ramach
Programu Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027 dla dziatan
finansowanych z Europejskiego Funduszu Spotecznego (EFS+), zwanego
dalej ,wykazem”; przez obowigzek ten nalezy rozumie¢ w szczegdinosci
zakaz przekazywania jakichkolwiek informacji czy dokumentéw osobom
nieupowaznionym oraz niepodejmowania zadnych kontaktéw
z wnioskodawcami |ub partnerami, ktérych Ekspert projekt otrzymat do
oceny;

6) niepowielania dokumentdw otrzymanych od Zamawiajgcego, dotyczacych
ustug $wiadczonych przez Eksperta na podstawie niniejszej umowy chyba, ze
Zamawiajacy okresli inaczej;

7) niezwtocznego zgloszenia na pismie Zamawiajgcemu w przypadku powziecia
informacji o istnieniu jakichkolwiek okolicznosci mogacej budzi¢ uzasadnione
watpliwosci co do bezstronnosci w odniesieniu do przekazanego mu do oceny
wniosku ¢ dofinansowanie projektu;

8) ewidencjonowania czasu Swiadczenia ustug objetego przedmiotemn niniejszej
UMmowy.

§2

1. Swiadczenie ustug, o ktrych mowa w § 1 ust. 2, odbywa sie w ramach prac
Komisji Oceny Projektow, zwanej dalej ,KOP”, zgodnie z Regulaminem Pracy
Komisji Oceny Projektéw wraz z Procedurg Oceny Projektéw Wojewddzkiego
Urzedu Pracy w Kielcach w ramach Programu Regionalnego Fundusze
Europejskie dla E';wietokrzyskiego 2021-2027 obowigzujgcych u Zamawiajgcego.

2. Swiadczenie ustug, o ktdrych mowa w § 1 ust. 2, dokonywane jest na podstawie
dostarczonej przez Zamawiajgcego dokumentacji oraz z uwzglednieniem
wszelkich odpowiednich dokumentéw programowych obowigzujgcych w ramach
programu regionalnego Fundusze Europejskie dia éwietokrzyskiego 2021-2027,
niezbgdnych do wykonania przedmiotu niniejszej umowy.

3. Zamawiajacy przekazuje w Systemie Obstugi Wnioskéw Aplikacyjnych (SOWA
EFS) lub drogg elektroniczng (mailowa) komplet dokumentéw niezbednych do
wykonania przedmiotu niniejszej umowy,

4. Ekspert zobowigzany jest do przestania Karty albo Kart!! oceny droga

! Nalezy wykredlic, jedli nie dotyczy.



elektroniczng (mailowg) w postaci skanu Karty albo Kart'? oceny na adres
mailowy wskazany w § 11 ust. 1 pkt 1 w terminie ............ od dnia zawarcia
niniejszej umowy. W przypadku gdy przedmiot niniejszej umowy zawiera
wady, omyiki lub niejasnoéci, o ktdrych Ekspert jest zawiadamiany drogg
elektroniczna (mailowg) lub telefonicznie, Ekspert jest zobowigzany do:

1) uzupenienia lub skorygowania Karty albo Kart™ oceny w wyznaczonym

przez Zamawiajgcego terminie;

2) wspblpracy z Zamawiajacym w celu wprowadzania poprawek lub

~ uzupetnien wskazanych przez Zamawiajgcego.
Po wprowadzaniu poprawek i uzupetnien lub w przypadku braku uwag ze strony
Zamawiajgcego, Karty albo Kartal* oceny jest przesytana przez Eksperta
Zamawiajacemu zardéwno drogg elektroniczng (mailowa) w postaci skanu Kart
albo Karty!s oceny podpisanej wiasnorecznym podpisem przez Eksperta jak
i w formie pisemnej w postaci oryginatu Karty albo Kartl® oceny za
posrednictwem Poczty Polskiej przesytkq polecong, firmy kurierskiej lub w postaci
dokumentu dostarczonego osobiscie do siedziby Zamawiajgcego, w terminie
wskazanym kazdorazowo przez Zamawiajgcego.

5. Ekspert zobowigzuje sie do poszerzania i uaktualniania wiedzy z zakresu
dziedziny, o ktérej mowa w § 1 ust. 1 poprzez uczestnictwo w szkoleniach,
zaznajamianie sie z aktualnymi wytycznymi, opracowaniami, strategiami,
wynikami badan itp.

6. Ekspert oceniajacy wniosek o dofinansowanie projektu w ramach pracy KOP nie
moze jednoczesnie wyrazac opinii 0 tym samym projekcie.

7. Ekspert nie moze przekazac praw i obowigzkéw wynikajacych z niniejszej umowy
w catosci lub czesci na rzecz 0séb trzecich.

§3

1. Zamawiajacy informuje Eksperta droga elektroniczng (mailowa) o posiedzeniu
KOP, do skiadu ktérego zamierza go powolac.

2. Ekspert w terminie wskazanym przez Zamawiajgcego potwierdza droga
elektroniczng na adres mailowy wskazany w § 11 ust. 1 pkt 1 gotowosC do
wykonywania czynno$cl zwigzanych z oceng wniosku o dofinansowanie projektu
lub odmawia udziatu w pracach KOP.

3. Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do powotywania do KOP ekspertdw na
zasadach okre$lonych w Regulaminie pracy KOP.

2 Nalezy wykresli¢, jesli nie dotyczy.
13 Nalezy wykraglié, jesli nie dotyczy.
14 Nalezy wykredlié, jesli nie dotyczy.
15 Nalezy wykredlic, jesli nie dotyczy.
16 Nalezy wykreshié, jesli nie dotyezy.



§ 4

Zamawiajqcy zastrzega sobie prawo do ponownego przekazania wniosku, o ktorym
mowa w § 1 ust. 2, do weryfikacji w przypadku wystapienia przestanek skutkujgcych
koniecznoscig ponownej jego oceny, w szczegdinosci w razie potrzeby weryfikagcji
spetnienia przez projekt kryteriéw na podstawie, ktdrych zostat on wybrany do
dofinansowania przed podpisaniem umowy o dofinansowanie.

1.

§5

W przypadku gdy przedmiot umowy bedzie stanowit utwér w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. prawie autorskim i prawach
pokrewnych zastosowanie znajdg postanowienia niniejszego paragrafu.
Ekspert oswiadcza, ze przystugujg mu wyltgczne i nieograniczone w czasie

I przestrzeni autorskie prawa majatkowe do utwordw powstatych na skutek

$wiadczenia ustug objetych przedmiotem niniejszej umowy.

W ramach wynagrodzenia, o ktérym mowa w § 6 ust. 1, Ekspert:

1) przenosi na Zamawiajgcego catosc autorskich praw majatkowych do
przedmiotu niniejszej umowy;

2) udziela Zamawiajgcemu zezwolenia na wykonywanie zaleznego prawa
autorskiego;

3) przenosi na Zamawiajgcego wytaczne prawo zezwalania na wykonywanie
zaleznego prawa autorskiego;

4) zobowigzuje sie do niewykonywania przystugujacych mu autorskich praw
osobistych oraz udziela Zamawiajacemu zezwolenia na ich wykonywanie na
czas nieokreslony;

5) wyraza Zamawiajgcemu zgode na rozpowszechnianie lub korzystanie
z przedmiotu niniejszej umowy oraz jego opracowania bez oznaczania
imienia i nazwiska Eksperta.

Nabycie przez Zamawiajgcego praw, o ktérych mowa w ust. 3, nastepuje

z chwilg przekazania przedmiotu niniejszej umowy Zamawiajgcemu oraz hez

ograniczen co do liczby egzemplarzy i nosnikéw, w zakresie nastepujgcych pdl

eksploatacji:

1) utrwalanie — w szczegdlnosci drukiem, zapisem w pamieci komputera i na
noénikach elektronicznych, oraz zwielokrotnianie tak powstatych egzemplarzy
dowolng technika,

2) rozpowszechnianie oraz publikowanie w dowolny sposéb (w tym poprzez:
wysSwietfanie lub publiczne odtwarzanie lub wprowadzanie do pamieci
komputera i sieci multimedialnych, w tym Internetu) — w catosci lub w czesai,
jak réwniez w polaczeniu z innymi utworami;

3) udostepnianie, w szczegdinosci poprzez przekazywanie wnioskodawcom
wynikéw oceny, prezentacje na spotkaniach z udziatem Zamawiajacego;

4) wprowadzanie do obrotu (zaréwno oryginatu jak i egzemplarzy, nosnikéw),



najem, uzyczanie materiatéw (w catosci lub w czesci) lub nosnikow, na
ktérych materialy utrwalono;

5) wprowadzanie (w tym zlecanie wprowadzania osobom trzecim) dowolnych
zmian w utworach, w tym: przystosowywanie, dokonywanie zmian uktadu,
sporzadzanie wyciagdw, streszczen, skrotéw, dokonywanie aktualizacji,
taczenie z innymi utworami oraz ttumaczenie — w odniesieniu do catosci lub
czesci.

Réwnoczesnie z nabyciem autorskich praw majatkowych do przedmiotu niniejsze]

umowy, Zamawiajacy nabywa wiasnoé¢ wszystkich egzemplarzy i noénikéw, na

ktorych przedmiot niniejszej umowy zostat utrwalony i przekazany

Zamawiajgcemu.

Ekspert zobowigzuje sie, ze wykonujac niniejsza umowg bedzie przestrzegat

przepiséw ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach

pokrewnych i nie naruszy praw majatkowych osdb trzecich.

W przypadku zgtoszenia przez osoby trzecie roszczeh opartych na zarzucie, ze

korzystanie z przedmiotu niniejszej umowy uzyskanego przez Zamawiajgcego lub

jego nastepcow prawnych narusza prawa wiasnosci intelektualnej przystugujace
tym osobom, Zamawiajacy poinformuje Eksperta o takich roszczeniach, a Ekspert
podejmie niezbedne dziatania majgce na celu zazegnanie sporu i poniesie

w zwigzKu z tym wszystkie koszty. W szczegblnoscl, w przypadku wytoczenia

w zwiazku z tym przeciwko Zamawiajacemu lub jego nastgpcy prawnemu

powddziwa z tytulu naruszenia praw wiasnosci intelektuainej, Ekspert przystapi

do postepowania w charakterze strony pozwanej, a w razie braku takiej
mozliwoéci wystapi z interwencja uboczng po stronie pozwanej oraz pokryje
wszelkie koszty i odszkodowania, w tym koszty obstugi prawnej zasadzone od

Zamawiajacego lub jego nastepcéw prawnych.

Przeniesienie praw, o ktdrych mowa w ust. 3, oraz wytacznego prawa zezwalania

na wykonywanie zaleznego prawa autorskiego do przedmiotu niniejszej umowy,

jak réwniez udzielenie przez Eksperta wszelkich zezwolef, zg6d 1 upowaznief

w zakresie okre$lonym w niniejszej umowie nastgpuje w ramach wynagrodzenia,

o ktérym mowa w § 6 ust. 1, bez ograniczer czasowych i terytorialnych oraz bez

jakichkolwiek dalszych czynnosci Stron.

§6

Z tytubu wykonania przedmiotu niniejszej umowy Zamawiajacy zaptaci Ekspertowi
wynagrodzenie ryczattowe w Wysokosei .................. zt brutto (stownie:
..................... Ziotych). Od wymienione]j kwoty brutto zostang potrgcone
stosowne naleznosci publiczno-prawne.

Wynagrodzenie, o ktérym mowa w ust. 1, stanowi catkowite wynagrodzenie
nalezne Ekspertowi z tytutu wykonania wszelkich zobowigzan okreslonych

w niniejszej umowie, w tym takze (o ile dotyczy) z tytutu przeniesienia autorskich

6



praw majatkowych | wytacznego prawa zezwalania na wykonywanie zaleznego
prawa autorskiego. Ekspertowi nie przystuguje jakiekolwiek wynagrodzenie
dodatkowe za realizacje przedmiotu niniejszej umowy.

Podstawg do wystawienia rachunku/faktury VAT przez Wykonawce bedzie
protokdt odbioru, podpisany przez Strony, ktérego wzér stanowi zatacznik do
niniejszej umowy. Podpisanie protokotu odbioru bedzie mozliwe po uprzednim
przekazaniu przez Eksperta prawidtowo wypetnionego i podpisanego kompletu
dokumentdw (tj. oryginatéw wypetnionych i podpisanych w formie pisemnej Kart
albo Karty'” oceny, oswiadczef Eksperta o bezstronnoéci i deklaracji poufnoéi,
innych dokumentéw wymaganych przez Zamawiajacego). Osobg upowazniong do
podpisania protokotu odbioru jest Przewodniczacy KOP lub jego Zastepca
(wyznaczony na podstawie upowaznienia udzielanego przez Przewodniczacego
KOP).

Wynagrodzenie, o ktdrym mowa w ust. 1, zostanie wyptacone przelewem na
rachunek bankowy wskazany przez Eksperta na rachunku/fakturze VAT,

w terminie 30 dni kalendarzowych od dnia doreczenia Zamawiajgcemu
prawidtowo wystawionego rachunku/faktury VAT, wraz z protokotem odbioru
przedmiotu niniejszej umowy, o ktdrym mowa w ust, 3.

Strony uznajg, ze zaptata wynagrodzenia nastgpi w chwili obcigzenia rachunku
bankowego Zamawiajgcego.

Wynagrodzenie nie przystuguje z tytutu wykonania przedmiotu niniejszej umowy
Z naruszeniem przepisow ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju lub wytycznych wydanych na podstawie art. 35
ust. 3 tej ustawy.

W przypadku stwierdzenia powigzan Eksperta z wnioskodawcami, ktdrych wnioski
oceniat Zamawiajacy ma prawo odméwi¢ wyptaty wynagrodzenia za $wiadczenie
ustug, o ktérych mowa w § 1 ust. 2 lub zgdac zwrotu juz wyptaconego
wynagrodzenia.

Wynagrodzenie, o ktérym mowa w ust. 1, wspéifinansowane jest ze $rodkéw Unii
Europejskiej w ramach ..o | wyptacane jest ze Srodkdw

............................................................

§7

Zamawiajacy oswiadcza, ze praca Eksperta bedzie poddawana ocenie na biezaco
w kazdym przypadku, w ktérym zostat zaangazowany w okre$lone czynnosci
dotyczgce wyboru projektéw do dofinansowania.

Ocenie pracy Eksperta bedg podlega¢ w szczegdinoéci:

1) poprawno$¢ wypemnienia Kart oceny; -

2) terminowo$¢ Swiadczenia ustug objetych przedmiotem niniejszej umowy;

7 Nalezy wykreglié, jedli nie dotyczy,



3) sp6jnoéé uzasadnienia zawartego w ocenie wniosku o dofinansowanie
projektu oraz podniesionej w jej ramach argumentacji z dokonang ocena;

4} doktadnosé | dyspozycyjno$c.

Ocena pracy Eksperta moze zakonczy¢ sie wynikiem pozytywnym lub

negatywnym. '

Niespetienie przez Eksperta ktorejkolwiek z przestanek z ust. 2 skutkuje

negatywnym wynikiem oceny jego pracy.

Wykreslenie Eksperta z wykazu nastepuje w nastepujacych przypadkach:

1) jezeli Ekspert przestat spetnia¢ wymogi, o ktérych mowa w art. 81 ust. 3
u.z.r.z.,

2) jezeli Ekspert zlozyt wniosek (na piémie lub drogq elektroniczng np. w formie
wiadomoéci e-mail) o wykreslenie go z wykazu.

Wykreélenie Eksperta z wykazu moze nastgpi¢ w nastepujacych przypadkach:

1)} Ekspert niewfaéciwie realizowat ninigjszg umows, w tym uzyskat negatywny
wynik oceny jego pracy lub

2) doszto do rozwigzania niniejszej umowy z przyczyn lezgcych po stronie
Eksperta.

§8

Ekspert ponosi petng odpowiedzialnos¢ za jakos¢ i poziom merytoryczny

oraz prawidtowo$¢ wykonanego przez niego przedmiotu niniejszej umowy.

W przypadku niewykonania lub nienalezytego wykonania niniejszej umowy

w terminie, o ktérym mowa w § 2 ust. 4 zd. 1, Ekspert zobowigzany jest do

zaptaty na rzecz Zamawiajacego kary umownej w wysokosci 2% wynagrodzenia

brutto, o ktérym mowa w § 6 ust. 1, za kazdy dzien zwioki.

W przypadku niedokonania poprawek lub uzupetnien wskazanych przez

Zamawiajgcego, o ktorych mowa w § 2 ust. 4 w wyznaczonym przez

Zamawiajacego terminie, Ekspert zobowigzany jest do zaptaty na rzecz

Zamawiajacego kary umownej w wysokoéci 1% wynagrodzenia brutto, o ktérym

mowa w § 6 ust. 1, za kazdy dzief zwitoki.

W sytuacji, gdy kara umowna przewidziana w ust. 2 lub 3 nie pokrywa szkody,

Zamawiajacemu przystuguje prawo zadania odszkodowania na zasadach

ogdlnych.

Przez nienalezyte wykonanie niniejszej umowy, o ktdrym mowa w ust. 2, nalezy

rozumieé w szczegobinosci nastepujgce przypadki:

1) brak, niepetne lub z innych przyczyn nieprawidtowe wypeinienie Kart albo
Karty'® oceny lub niedotrzymanie warunkéw dotyczacych prawidtowosci
dokonanej oceny,

2} niedostarczenie przez Eksperta w terminie Kart albo Karty™® oceny,

18 Nalezy wykreslic, jesli nie dotyczy.
1% Nalezy wykredlié, jesli nie dotyczy.



3) nieudzielenie wyjasnien dotyczacych ocenianego przez Eksperta wniosku
skierowanego do negocjacji w sposob [ub terminie okre$lonym przez
Zamawiajaceqo.

6. W przypadku wykonania ustugi w sytuacji zaprzestania spetniania przestanek, o
ktdrych mowa w art. 81 ust. 3 pkt 1-3 oraz pkt 4 ustawy — w zakresie utraty
wymaganych uprawnien, Zamawiajgcy nie dokona wyptaty wynagrodzenia.

§9
Jezeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okolicznosci innych niz ustalone na
podstawie art. 85 ust. 1 ustawy, ktére mogag wywotaé watpliwosci co do
bezstronnosci Eksperta:
1) zostaje On wytgczony z udziatu w wykonywaniu zadan, o ktérych mowa
w art. 80 ust. 1 u.z.r.z. albo
2) okolicznosci te moga zostac odnotowane, a nastepnie mogg podlegad
ujawnieniu na wniosek.

§10

1. Kazda ze stron ma prawo rozwigzania niniejszej umowy z zachowaniem
miesigcznego okresu wypowiedzenia ze skutkiem na koniec miesigca
kalendarzowego.

2. Wypowiedzenie niniejszej umowy wymaga zachowania formy pisemnej pod
rygorem niewaznosci.

3. Zamawiajgcy wypowiada niniejsza umowe ze skutkiem natychmiastowym
(bez zachowania okresu wypowiedzenia), w nastepujacych sytuacjach:

1) jezeli Ekspert zaprzestat spetnia¢ jeden z ponizszych wymogéw:
a) korzysta z petni praw publicznych;
b) posiada petng zdotno$é do czynnosci prawnych;
C) nie zostat skazany prawomocnym wyrokiem za przestepstwo umysine lub
za umyélne przestepstwo skarbowe;
d) posiada wymagang wiedze, umiejetnosci, doSwiadczenie lub uprawnienia
w okreslonej w § 1 ust. 1 dziedzinie:
2) jezeli Ekspert poSwiadczyt nieprawde w o$wiadczeniach dotyczacych jego
bezstronnosci lub poufnosci;
3) jezeli Ekspert nie podpisat oswiadczen o bezstronnoéci i deklaracii
o poufnosci;
4) jezeli dokonana ocena Eksperta budzi uzasadnione zastrzezenia, co do jej
rzetelnosci;
5) jezeli Ekspert Ztozyt wniosek o wykreslenie go z wykazu;
6) jezeli Ekspert zostat wykreslony z wykazu;
7) gdy Ekspert nie wywigzuje sie z obowigzku podnoszenia swoich kwalifikacji,



0 ktérych mowa w § 2 ust. 5;

8) trzykrotnej nieuzasadnionej odmowy dokonania oceny wniosku
o dofinansowanie;

9) powziecia informacji o zaistnieniu innych, niewymienionych w pkt 1-8
okolicznogci, uniemozliwiajacych petnienie funkcji Eksperta w spos6b
bezstronny lub rzetelny;

10) Ekspert zostat pracownikiem Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Swietokrzyskiego lub innej jednostki organizacyjnej Wojewddztwa
Swietokrzyskiego.

811

Strony ustalaja, ze wszelka korespondencja zwigzana z realizacja niniejszej
umowy bedzie kierowana odpowiednio na ponizsze adresy:
1) ZamawiajaCego:......ccovmriienniensiacreiranes adres e-mail: ...coereeveiniiinenercnnecniann
2) Eksperta:........cocmininiiniriinniinn, adres e-mail: ..o,
Ekspert zobowigzuje sie do niezwlocznego poinformowania Zamawiajgcego
0 zmianie swoich danych osobowych i teleadresowych, o ktdrych mowa w ust. 1,
Zmiana danych, o ktérych mowa w ust. 1, nie stanowi zmiany niniejszej umowy.

§12

Ekspert przyjmuje do wiadomosci, iz Zarzad Wojewddztwa Swictokrzyskiego,
pelnigcy funkcje Instytuci Zarzadzajacej programem regionalnym Fundusze
Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027 (jako Administrator) przetwarza
jego dane osobowe, takie jak m.in.: adres zamieszkania, adres do
korespondencji, nr telefonu oraz adres e-mail m.in. w celu dokonania oceny
wniosku o dofinansowanie projektu oraz w celu wykonania przez Instytucjg
Zarzadzajaca programem regionalnym Fundusze Europejskie dla
Swietokrzyskiego 2021-2027 okreslonych prawem obowigzkow w celu
przeprowadzenia postepowania majacego na celu wybdr podmiotu realizujacego
projekt w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla
éwietokrzyskiego 2021-20272°, SzczegStowe informacje dotyczgce przetwarzania
danych osobowych Eksperta przez Administratora zostaty zawarte w podpisanej
przez Eksperta Klauzuli informacyjnej, dotaczone]j do podpisanego przez Eksperta
Oéwiadczenia Eksperta w celu wpisania do wykazu ekspertow.

. W ramach realizacji przedmiotu niniejszej umowy dochodzi¢ bedzie do
przetwarzania przez Eksperta danych osobowych. Przetwarzanie danych
osobowych przez Eksperta odbywac sie bedzie, w zaleznosci od okolicznosci

W przypadku gdy Ekspert zostanie wyznaczony z wykazéw, ktdre prowadzg inne whasciwe instytucie jest on zobowigzany do

Zlozenla odrebnego oéwiadczenia dotyczacego przetwarzania danych osobowych w zakresie | terminie ckreslonym przez
Zamawiajaceqo
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faktycznych i prawnych oraz decyzji Administratora, na podstawie upowaznienia
do przetwarzania danych osobowych udzielonego przez Administratora lub na
podstawie odrebnej umowy powierzenia przetwarzania danych osobowych
zawartej przez Administratora z Ekspertem, o ktérej mowa w art. 28
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony 0séb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE {ogdine rozporzadzenie o ochronie danych).

W przypadku zawarcia ww. umowy powierzenia przetwarzania danych
osobowych przez Administratora z Ekspertem, bedzie ona stanowic zatgcznik do
niniejszej umowy,

3. Ekspert podczas przetwarzania danych osobowych w ramach realizacji
przedmiotu niniejszej umowy zobowigzuje sie do przestrzegania powszechnie
obowigzujacych przepiséw prawa dotyczacych ochrony danych osobowych,

w szczegdlnosci RODO oraz ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych
osobowych,

4. W przypadku naruszenia przez Eksperta postanowief ust. 3, Zamawiajacemu
przystuguje prawo wypowiedzenia niniejszej umowy w trybie natychmiastowym
i prawo do odszkodowania w wysokosci poniesionej szkody.

§13

Wszelkie zmiany i uzupelnienia niniejszej umowy wymagajg zachowania formy
pisemnej pod rygorem niewaznosci.

§14

W sprawach nieuregulowanych niniejsza umowg majg zastosowanie przepisy
Kodeksu cywilnego oraz u.z.r.z.

§15

Ewentualne spory wynikte w trakcie realizacji niniejszej umowy beda rozstrzygane
przez Sad wiasciwy miejscowo dla siedziby Zamawiajacego.

§16

Umowa zostaje zawarta na czas dokonania oceny przekazanych wnioskéw w ramach
naboru nr; ....... :

11



§17

Umowa zostaje sporzadzona w dwdch jednobrzmigeych egzemplarzach, po jednym
dia kazdej ze stron.

Zamawiajacy Ekspert

12



Zakgeznik do umowy z o Swiadczenie ustug z ekspertem

Kielce, dnia .......cccvcummunn. .

PROTOKOL ODBIORU

do umowy o swiadczenie ustug z ekspertem

Na podstawie umowy ¢ $wiadczenie ustug z ekspertem nr ............. zawartej w
dniu .......o.eevn. , zwanej dalej ,umowa”, jej przedmiotem bylo $wiadczenie ustug
polegajacych na ocenie formalnej i ocenie merytorycznej albo ocenie
formalno- merytorycznej?!, zwanej dalej ,oceng”, dotyczacej wniosku
o dofinansowanie Projektu Nr.....ccccooooeeeeeeiieccecee e 22w ramach programu
regionalnego Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027, wybieranego
w sposéh konkurencyjny/niekonkurencyiny® w ramach naboru nf.......ooovveeee... e

Wdniu ................ Ekspert przekazat sporzadzong przez siebie ocene. W zwigzku
Z powyzszym stwierdza sie, i1z:
1) ocena zostata/nie zostata® wykonana w terminie okreslonym w umowie,
2) ocena zostata/nie zostata?® sporzadzona zgodnie z przedmiotem zaméwienia.

Strona odbierajaca
Ekspert (Przewodniczacy Komisji Oceny Projekiow)

H Nalezy wykresli¢, jedli nie dotyczy.

2 Nalezy wskazac Konkretny numer wniosku o definansowanie projektu,
% Nalezy wykredli¢, jedli nie dotyczy.

# Nalezy wskazaé numer naboru,

% Nalezy wykreslié odpowiedni zwrot,

¥ Nalezy wykresli¢ odpowiedni zwrot.
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Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez WOJEWODZTWO
dia Swietokrzyskiego - Polska Unie Europejska SWIETOKRZYSKIE

Zatacznik nr 12 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektow wybieranych w sposéb konkurencyjny i niekonkurencyjny wspétfinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Zasady wynagradzania ekspertow.

ZASADY WYNAGRADZANIA EKSPERTOW

Dotyczy: okreslenia stawek wynagradzania ekspertéw oceniajgcych wnioski

o dofinansowanie projektéw w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie
dla Swietokrzyskiego 2021-2027 dla dziatan finansowanych z Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus (EFS+).

Podstawa prawna: art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach

realizacji zadan finansowanych ze $rodkéw europejskich w perspektywie finansowe;j
2021-2027.

Stawka brutto wynagrodzenia dla
ekspertéw uczestniczacych

W ocenie wnioskow

o dofinansowanie projektow

w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla
Swietokrzyskiego 2021-2027 dla
dziatan finansowanych z EFS+

Lp. Rodzaj oceny

Ocena wniosku o dofinansowanie

1. : 600,00 zt
projektu.

Ocena wniosku o dofinansowanie
projektu przywrdconego do oceny
w wyniku pozytywnie rozpatrzonego
protestu.

500,00 z

Wymienione stawki odnoszg sie do ekspertéw oceniajacych wnioski
o dofinansowanie projektéw w nastepujacych dziedzinach:

1) Wsparcie zdrowotne pracownikéw i pracodawcow oraz rehabilitacja utatwiajgca
powrdt na rynek pracy;

2) Edukacja przedszkolna;

3) Wsparcie ksztatcenia ogoinego;

4) Ksztatcenie branzowe oraz podnoszenie kompetenciji oséb dorostych;

5) Ekonomia spoteczna i aktywna integracja;

6) Ustugi spoteczne i zdrowotne oraz wsparcie rodziny i pieczy zastepczej;

- tel.: (048) 41 364-16-00, fax: (048) 41 364-16-66
URZAD PRACY e-mail: wup@wup.kielce.pl, wupkielce.praca.gov.pl

Wojewodzki Urzad Pracy w Kielcach
ul. Witosa 86, 25-561 Kielce



7) Aktywizacja zawodowa 0s6b zatrudnionych i pozostajgcych bez zatrudnienia,
w tym osdb mtodych;

8) Wsparcie szkoleniowo-doradcze pracownikow przedsigbiorstw oraz 0s6b
dorostych.

Uzasadnienie:

Stawki brutto wynagrodzenia dla ekspertéw zostaty opracowane na podstawie
przeprowadzonych rozmoéw telefonicznych z innymi Instytucjami Zarzadzajgcymi
programami regionalnymi oraz na podstawie dostgpnych informacji w przestrzeni
internetowe] z uwzglednieniem aktualnych wskaznikow makroekonomicznych
tj. wzrost ptacy minimalnsj, wzrost przecigtnego wynagrodzenia w gospodarce

narodowej, wzrost stopy inflacji.



gl WOIEWODZTWO
S SWIETOKRZYSKIE

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Swietokrzyskiego - Polska Unieg Europejska

Zatacznik nr 13 do Regulaminu Pracy Komisji Oceny Projektéw oraz Procedury Oceny
Projektow wybieranych w sposdb konkurencyjny i niekonkurencyjny wspéifinansowanych
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+) w ramach programu regionalnego
Fundusze Europejskie dla Swietokrzyskiego 2021-2027
Wzor karty oceny pracy eksperta

WZOR KARTY OCENY PRACY EKSPERTA

Imig i NAZWISKO EKSPEItA: .......c.ccocvieeieieeeee e

Imig i nazwisko osoby

(Przewodniczacy Komisji Oceny Projektéw)

Dotyczy: oceny formalnej i oceny merytorycznej albo oceny formalno-merytorycznej*
dotyczgcej wniosku 0 dOfiNANSOWANIE NI weereesssrnssressrnssenssenssenss T —
ztozonego w sposob konkurencyjny/niekonkurencyjny** w ramach naboru
TP G iiiesiaasvesisnansansnansnn g nam w ramach programu regionalnego Fundusze
Europejskie dla éwietokrzyskiego 2021-2027 dla dziatan finansowanych z EFS+

Dziedzina wiedzy Eksperta w ramach, ktérej dokonywana byta ustuga: ...................
Termin WyKonania UMOWY ...........c.cciuieiecieeeeeeeeeceeeeeee et eeee e eeees e enes

Lp. | Kryteria oceny pracy eksperta | Tak | Nie Uwagi

Czy Ekspert wywigzuije sie z
1. | terminéw dokonania oceny
wniosku wynikajgcych z umowy?

Czy Ekspert jest dyspozycyjny?
2. | (dyspozycyjnos¢ na etapie
przydzielania wnioskdw do oceny).

Czy Ekspert poprawnie wypetnia
3. | Karty albo Karte** oceny*** (w
tym wszystkie pola)?

Czy Ekspert kompletnie wypetnia
Karty albo Karte** oceny, w tym
wyczerpujgco uzasadnia
przyznang ocene w kazdej czesci
4. | Karty? Czy przedstawione
uzasadnienia sg rzetelne, spdjne,
rzeczowe i konkretne? Czy
przygotowana ocena nie
wymagata dalszych analiz i zmian?

ul. Witosa 86, 25-561 Kielce
tel.: (048) 41 364-16-00, fax: (048) 41 364-16-66
URZAD PRACY e-mail: wup@wup.kielce.pl, wupkielce.praca.gov.pl

Wojewddzki Urzad Pracy w Kielcach



Podpis | piecze¢ oceniajacego (Przewodniczacy Komisji Oceny Projektow)
* Nalezy wykresli¢, jesli nie dotyczy lub wpisaé whasciwy zakres w przypadku wniosku
przywréconego do oceny w wyniku uwzglednienia protestu.
**Niepotrzebne skreslic.
*** W zaleznodci od tego co jest przedmiotem umowy przez Kartg oceny nalezy
rozumieé Karte oceny formalnej i Karte oceny merytorycznej albo Kartg oceny
formalno-merytorycznej. '



