Cze$¢ regulaminu konkursu,
w ktérej wprowadzono zmiane

Rodzaj zmiany

Rozdziat 3.2 — Ocena merytoryczna
Pkt 3.2.4

Zmodyfikowano zapisy w pkt 3.2.4 poprzez wykreslenie tresci:

,Jezeli oceniajgcy uzna, ze projekt nie spetnia ktéregokolwiek
z kryteriow horyzontalnych, merytorycznych i dostepu
odpowiednio odnotowuje ten fakt na karcie oceny
merytorycznej (lub formalnej — w przypadku oceny kryteridow
dostepu na etapie oceny formalnej), uzasadnia decyzje o
uznaniu danego kryterium za niespetnione.

W przypadku rozbieznej oceny, dokonanej przez dwdch
oceniajacych, Przewodniczgcy KOP lub jego zastepca
rozstrzyga, ktéra z ocen jest prawidtowa lub podejmuje inng
decyzje dotyczacy rozstrzygniecia”

i dodanie punktow:

1. Jezeli oceniajgcy uzna, ze projekt spetnia wszystkie kryteria
dostepu (o ile dotyczy), dokonuje oceny spetniania przez
projekt wszystkich kryteriéw horyzontalnych.

Jezeli oceniajacy uzna, ze projekt nie spetnia
ktoregokolwiek z kryteriow dostepu, odpowiednio
odnotowuje ten fakt na Karcie oceny merytorycznej,
uzasadnia decyzje o uznaniu danego kryterium dostepu za
niespetnione i wskazuje, ze projekt zostaje odrzucony i nie
podlega dalszej ocenie.

W przypadku rozbieznej oceny, dokonanej przez dwéch
oceniajacych, Przewodniczacy KOP rozstrzyga, ktora z ocen
jest prawidtowa, albo podejmuje decyzje o innym sposobie
ich rozstrzygniecia.

2. Jezeli oceniajacy uzna, ze projekt spetnia wszystkie kryteria
horyzontalne o ile dotyczy), dokonuje oceny spetniania
przez projekt wszystkich kryteriow merytorycznych.

3. Za spetnianie wszystkich ogdlnych kryteriéw
merytorycznych oceniajgcy moze bezwarunkowo przyznac
maksymalnie 100 punktéw. Ocena w kazdej czesci wniosku
o dofinansowanie jest przedstawiana w postaci liczb
catkowitych (bez czesci utamkowych). W przypadku
bezwarunkowego przyznania za spetnianie danego
kryterium merytorycznego mniejszej niz maksymalna liczby
punktdéw, oceniajgcy uzasadnia ocene.

Rozdziat 3.2 — Ocena merytoryczna
Pkt 3.2.6

Punkt 3.2.6 zostat wykreslony.

Rozdziat 3.2 — Ocena merytoryczna
Pkt 3.2.7

Zmianie ulegta numeracja punktu z 3.2.7 na 3.2.6. Ponadto
w lit. b) zostat dodany zapis ,,...okreslonego wagg punktowg”.

Rozdziat 3.2 — Ocena merytoryczna
Pkt 3.2.8

Zmianie ulegta numeracja punktu z 3.2.8 na 3.2.7.

Zostaty zmodyfikowane zapisy punktu i otrzymat on brzmienie:
,Jezeli projekt zostanie odrzucony z powodu niespetniania co
najmniej jednego z kryteriéw dostepu, kryteriow
horyzontalnych lub kryteridw zgodnosci ze Strategia ZIT, IOK
po rozstrzygnieciu konkursu, tj. po zatwierdzeniu listy przez
Zarzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego, przekazuje




Whnioskodawcy pisemng informacje o zakonczeniu oceny
projektu oraz jego negatywnej ocenie. Informacja bedzie
zawierata informacje o mozliwosci wniesienia protestu,

o ktérym mowa w art. 53 ust. 1 ustawy wdrozeniowej. Do
informacji zostang takze dotgczone wypetnione karty oceny
merytorycznej albo kopie wypetnionych kart oceny w postaci
zatacznikdw — z zastrzezeniem, ze 10K przekazujgc
Whnioskodawecy te informacje, zachowuje zasade
anonimowosci 0séb dokonujacych oceny”.

Rozdziat 3.2 — Ocena merytoryczna
Pkt 3.2.9

Zmianie ulegta numeracja punktu z 3.2.9 na 3.2.8, jego tres¢
pozostata bez zmian.

Rozdziat 3.3 — Negocjacje oraz
wybor projektow do
dofinansowania

Pkt 3.3.3

W pkt 3.3.3 dokonano zmiany czesci karty z A na B:
... Najlepszg ocene w czesci B karty oceny merytorycznej...”

Rozdziat 3.3 — Negocjacje oraz
wybor projektow do
dofinansowania

Pkt 3.3.12

Tres¢ punktu 3.3.12 — Etapy rozstrzygniecia konkursu zostata
zmodyfikowana i otrzymat on nowe brzmienie:

1. IZ DW EFS przekazuje informacje o wynikach oceny
merytorycznej do IP ZIT celem sporzadzenia listy
ocenionych projektéw, zawierajgcg wszystkie ocenione
projekty oraz listy pozytywnie ocenionych projektéw
z wyrdznieniem projektéw wybranych do dofinansowania.

2. Wybdr wnioskéw o dofinansowanie w ramach oceny
zgodnosci ze Strategig ZIT KOF dokonywany jest zgodnie
z zasadami przyjetymi przez IP ZIT. O kolejnosci wniosku
o dofinansowanie na liscie pozytywnie ocenionych
projektdw decyduje liczba uzyskanych punktéw w wyniku
oceny merytorycznej w czesci A karty oceny.

3. IZDW EFS nie ma wptywu na kolejnos¢ projektdw na liscie
z wyjatkiem przypadku, w ktédrym wniosek nie uzyska
minimum punktowego w ramach oceny merytorycznej
przeprowadzonej przez IZ DW EFS lub nie spetnia
warunkéw kwalifikowania sie w ramach RPOWS (cze$¢ B
oceny merytorycznej).

4. Listy sporzgdzone przez IP ZIT podlegaja zatwierdzeniu
przez Prezydenta Miasta Kielce, a nastepnie sg
przekazywane do IZ DW EFS celem zatwierdzenia przez
Zarzad Wojewddztwa.

5. Lista projektéw ocenionych pozytywnie z wyrdznieniem
projektéw wybranych do dofinansowania jest publikowana
na stronie internetowej IZ RPOWS, na portalu oraz na
portalu IP ZIT.

6. Zgodnie z art. 46 ust. 2 ustawy wdrozeniowej, IOK moze
dokonac zwiekszenia kwoty przeznaczonej na
dofinansowanie projektéw w niniejszym konkursie.

W takiej sytuacji musi zosta¢ zachowana zasada réwnego
traktowania, co moze polegac na objeciu dofinansowaniem
kolejno wszystkich projektow, ktdre uzyskaty takg sama
liczbe punktow.

7. Termin zakoriczenia oceny wnioskéw planowany jest na




koniec czerwca 2017 r. przy zatozeniu, ze ocenie podlegato
nie wiecej niz 200 wnioskdéw.

W sytuacji, gdy ocenie bedzie podlegato wiecej niz 200, a
mniej niz 400 wnioskdw — orientacyjny termin zakonczenia
oceny przypadac bedzie na koniec lipca 2017 r.

Powyzej 400 wnioskéw poddanych ocenie merytorycznej
spowoduje przesuniecie jej zakoriczenia nie pdzniej jednak
niz na koniec sierpnia 2017 r.

Zataczniki

Zmodyfikowane zostaty zatgczniki:

— Zatacznik nr IVa — Wzér karty oceny merytorycznej —cz. A
— Zatacznik nr IVb — Wz6r karty oceny merytorycznej —cz. B
— Zatacznik nr Va — Wzér umowy o dofinansowanie
— Zatacznik nr Vb — Wzér decyzji o dofinansowanie
- Zatacznik nr VI — Wzér umowy o dofinansowanie — ryczatt




